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4.2.1. Kénsspecifika effekter

Aven nir det giller sannolikheten att vara sysselsatt finns det inga stérre konsskillnader. Bide bland
min och bland kvinnor tyder resultaten i figur 5 pd att det 4r ndgot hogre sannolikhet att vara sys-
selsatt 2006 om individen varit med om en 6verging. Aterigen visas resultaten endast rorande
overgangar till privat drift 2002. Denna skillnad 4r nagot stérre bland minnen. I bada jimférelse-
grupperna verkar minnen ha en nigot hogre sannolikhet att vara sysselsatta.

Figur 5

Sannolikhet att vara sysselsatt 2006 vid 6vergang till privat drift i nytt féretag
Uppdelad pa kén, évergangar 2002
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4.3. REGRESSIONSANALYS

For att fa en tydligare bild av sambandet mellan inkomstutveckling och évergangar till privat drift
estimeras ett antal regressioner. Dessa visas i tabell 1. Regression 1-3 indikerar att 6vergdngar leder
till en forbiccrad inkomstutveckling.” Regression 2 visar exempelvis att en dverging till privat
drift i ett nystartat foretag i genomsnitt 4r associerad med en férbittring av inkomstutvecklingen
for den anstillde pd fem procentenheter, 2001-2006. Denna skillnad kan illustreras genom ett lik-
nande exempel som ovan. Om vi utgdr frén en drsinkomst pa 200 000 kr 2001 s& hade en individ
som varit med om en éverging i genomsnitt en drsinkomst som var 10 000 kr hégre 2006 4n en
identisk individ som inte varit med om en dylik éverging.

I regression 4 tas dven hinsyn till om det foreligger en skillnad i den skattade effekten av 6ver-
gingar under 2002 beroende pa kon och bakgrund. Resultaten tyder pa att sd icke ir fallet. Den
positiva relationen mellan dvergéngar och inkomstutveckling kvarstr dock fortfarande, och mag-
nituden pé den skattade parametern till och med okar. I detta fall 4r en 6vergang till privat drift i
genomsnitt associerad med en forbittring av inkomstutvecklingen pé nio procentenheter.

15 De relativt 1ga forklaringsgraderna (justerat. R?) paverkar inte de slutsatser som kan dras utifran testen av de
enskilda parameterskattningarna.
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Tabell 1. Relationen mellan inkomstutveckling och dvergang till privat drift i nytt féretag

Forklarande
variabler

Overgang

Overgang x Kvinna

Overgang x Utl.bakgr.

Kvinna
Utl.bakgr.
Alder
Utb. 1
Utb. 2
Utb. 3
Utb. 4
Utb. 5
Utb. 6
Utb. 7
Vard
Storstad

Konstant

N

Justerat. R?

Reg. 1

Inkomstutv.
1998-2006

0,108* (0,042)

0,004* (0,001)
0,057* (0,002)
-0,012* (0,0001)
0,173* (0,026)
-0,009* (0,003)
-0,013* (0,003)
-0,027* (0,003)
0,066* (0,003)
0,069* (0,003)
0,155* (0,006)
0,001 (0,002)
0,024* (0,001)
0,882* (0,005)

614 754
0,074

Reg. 2
Inkomstutv.

2001-2006

0,050* (0,011)

0,012* (0,001)
0,032* (0,002)

-0,007* (0,00005)

0,099* (0,026)
-0,009* (0,002)
-0,003 (0,002)

-0,016* (0,002)
0,012* (0,002)
0,008* (0,002)
0,063* (0,005)
-0,012* (0,002)
-0,0002 (0,001)
0,506* (0,004)

666 677
0,037

Reg. 3

Inkomstutv.
2004-2006

0,048* (0,020)

0,007 (0,001)
0,020* (0,001)

-0,004* (0,00003)

(

(

(
0,029* (0,013)
-0,010* (0,002)
-0,009* (0,001)
-0,018* (0,002)
0,005* (0,002)
0,004* (0,001)
0,028* (0,003)
0,001 (0,001)
-0,002* (0,001)
0,271* (0,002)

770 964
0,029

Reg. 4
Inkomstutv.

2001-2006

0,090+ (0,029)
-0,041 (0,032)
-0,045 (0,033)
0,012* (0,001)
0,033* (0,002)
-0,007* (0,00005)
0,100* (0,026)
-0,009* (0,002)
-0,003 (0,002)
-0,016* (0,002)
0,012* (0,002)
0,008* (0,002)
0,063* (0,005)
-0,012* (0,002)
-0,0002 (0,001)
0,506* (0,004)

666 677
0,037

Regressionerna ar skattade med hjélp av minsta kvadratmetoden (OLS). Notera att Idneinkomstutvecklingen ej ar i procent. Siffror inom

parentes ar skattade robusta (justerade for forekomst av autokorrelation och heteroskedasticitet) standardfel for respektive parameter.

* indikerar att skattningen ar signifikant pa 5 procents signifikansniva.
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Appendix

I detta appendix redovisas kompletterande resultat till analysen. Forst presenteras resultat rorande
den deskriptiva statistiken och direfter kompletterande regressioner.

RESULTAT

DESKRIPTIV ANALYS

Figur A1

Inkomstutveckling vid 6vergang till privat drift i nytt foretag, 1998-2006
Uppdelad pa karrigrvdg samt baserad pa genomsnittlig I6neinkomst respektive ar
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Figur A2

Inkomstutveckling vid évergang till privat drift i nytt féretag, 2004-2006
Uppdelad pa karridgrvag samt baserad pa genomsnittlig Ioneinkomst respektive ar
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Kénsspecifika effekter

Figur A3

Inkomstutveckling vid évergang till privat drift i nytt féretag, 1998-2006
Uppdelad pa kén samt baserad pa genomsnittlig Ioneinkomst respektive ar
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Figur A4

Inkomstutveckling vid évergang till privat drift i nytt foretag, 2004-2006
Uppdelad pa kén samt baserad pa genomsnittlig Ioneinkomst respektive ar
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Appendix

SANNOLIKHET ATT VARA SYSSELSATT 2006

Kénsspecifika effekter

Figur A5

Sannolikhet att vara sysselsatt 2006 vid 6vergang till privat drift i nytt féretag

Uppdelad pa kon, 6vergangar 1999
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Appendix

REGRESSIONER

Tabell A1. Relationen mellan inkomstutveckling och 6vergang till privat drift i nytt foretag.

Forklarande Reg. A1 Reg. A2
variabler Inkomstutv. Inkomstutv.
1998-2006 2004-2006
Overgang 0,086 (0,129) 0,040 (0,046)
Overgang x Kvinna 0,007 (0,132) 0,009 (0,052)

Overgang x Utl.bakgr.

0,133 (0,146)

0,008 (0,069)

Kvinna 0,004* (0,001) 0,007* (0,001)
Utl.bakgr. 0,057* (0,002) 0,020* (0,001)
Alder -0,012* (0,0001)  -0,004* (0,00003)
Utb. 1 0,173* (0,026) 0,029* (0,013)
Utb. 2 -0,009* (0,003) -0,010* (0,002)
Utb. 3 -0,013* (0,003) -0,009* (0,001)
Utb. 4 -0,027* (0,003) -0,018* (0,002)
Utb. 5 0,066* (0,003) 0,005*(0,002)
Utb. 6 0,069* (0,003) 0,004* (0,001)
Utb. 7 0,155* (0,006) 0,028* (0,003)
Vard 0,001 (0,002) 0,001 (0,001)
Storstad 0,024* (0,001) -0,002* (0,001)
Konstant 0,882* (0,005) 0,271* (0,002)
N 614 754 770 964
Justerat. R? 0,074 0,029

Regressionerna ar skattade med hjalp av minsta kvadratmetoden (OLS). Notera att I6nein-

komstutvecklingen ej ar i procent. Siffror inom parentes ar skattade robusta (justerade for

forekomst av autokorrelation och heteroskedasticitet) standardfel for respektive parameter.

* indikerar att skattningen ar signifikant pa 5 procents signifikansniva.
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