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Kompetensforsorjningen ar en av de viktigaste fragorna for svenska foretag och
avgorande for svensk konkurrenskraft och tillvaxt. Det finns idag ingen bransch till
vilken kompetensforsorjningen fungerar oproblematisk och foretagen uttrycker allt-
jamt en djupare oro over vilka effekter detta kan fa framover.

Hogskolan och universiteten dr ndgra av foretagens viktigaste leverantorer av kom-
petens. Det ar darfor av yttersta vikt att de system som omfattar dessa framjar hog
kvalitet och relevans i utbildning och forskning, att forskningsresultat kommer fore-
tagen till godo och att kompetensforsorjningen fungerar bittre 4an idag.

Globalisering, digitalisering och en snabb teknisk utveckling har lett till att arbetsmark-
naden och samhillet i stort férandras snabbt. For att kunna méta fordandringstakten
och den utveckling som sker samt de nya 6kande kompetenskrav som samhallet stiller
for bibehallen konkurrenskraft, kriavs nya spelregler for larositena.

Svenskt Naringsliv har under en liangre tid foresprakat att systemet for fordelningen av
resurser till universitet och hogskolor maste goras om i grunden. Det dr darfor utmarkt
att regeringen har tillsatt en utredning, den sa kallade styr- och resursutredningen, som
ska gora en samlad 6versyn av universitetens och hogskolornas styrning, inklusive
resurstilldelning.

I syfte att bistd utredningen med ett ndringslivsperspektiv har Svenskt Naringsliv
initierat en skuggutredning till regeringens officiella utredning. Vi har bett ett antal fri-
stdende skribenter skriva kortare rapporter som tar upp fragestillningar eller omraden
som vi ser som viktiga for naringslivet. Forfattarna ansvarar sjilva for innehéll, analys
och slutsatser i sina respektive rapporter.

Denna rapport dr den andra i skuggutredningen och ar forfattad av Anna Victoria
Hallberg. Anna Victoria Hallberg ar Fil.dr. i litteraturvetenskap och jobbar till vardags
som utredare pé ledningskansliet pa Sodertorns hogskola och ar en flitig debattor i
humanvetenskaperna och universitetsvarlden i stort.

Anna Victoria vill se en mer elitistisk humaniora och anser att humanioras utbred-
ning pd svenska ldarosdten behover stramas at. Den behover bli mindre men bttre.
Hon anser heller inte att det finns ndgon motsittning mellan bildning och nytta.

Var forhoppning ar att rapporten ska viacka debatt och bidra till en diskussion om
hur man kan stirka statusen for och kvaliteten i humanistiska utbildningar samt ge
perspektiv pa hur vi kan tinka kring resurser.

Stockholm 2018-02-20

Mikaela Almerud Emil Gornerup
Hogskolepolitisk expert, Forskningspolitisk expert,
Svenskt Naringsliv Svenskt Naringsliv
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Styrning for starka och ansvarsfulla ldrosdten ar titeln pd Utbildningsdepartementets
direktiv for att gora en samlad oversyn av universitetens och hogskolornas styrning,
inklusive resurstilldelning. Utredaren, tidigare rektor for Goteborgs universitet pro-
fessor Pam Fredman, ska limna forslag senast december 2018 pa hur styrningen kan
utvecklas s att den ”andamalsenligt stoder malet att Sverige ska vara ett av varldens
framsta forsknings- och innovationslander och en ledande kunskapsnation.” Vidare
star det i kommittédirektivet att styrningen behover utvecklas for att ge hogskole-
sektorn forutsittningar att bedriva langsiktig verksamhet. Dartill ska utredaren foresla
ett styr- och resurstilldelningssystem som ger stod och incitament att utveckla verksam-
heten i enlighet med lagar och férordningar.

I foreliggande rapport kommer direktivet inledningsvis att diskuteras utifran dess
egna malsittningar: vad betonas, hur bor vi tolka anvisningarna som ges och vilka
paradoxer skymtar fram i de resonemang som fors? Syftet har ar dels att i en vaxel-
verkan fanga utredningsdirektivets intentioner och samtidigt titta pa hur sektorn
uttolkar dessa, dels att berora och analytiskt kommentera vad som foljer med reger-
ingens syn pé styrning av universitet och hogskolor. Rapportens inledande nio sidor
reflekterar kring vad uppdraget till styr- och resursutredningen bestdr i och sdger
aven nagot om det forsta modellforslag som presenterades den fjarde januari 2018
(Overgripande modellférslag for styrning av universitet och hégskolor).

Dairefter kommer direktivet att avhandlas friare, med hjilp av en rad fragor och
postulat frdn humanvetenskapliga perspektiv. Hur kan en ny resurstilldelning stirka
kvaliteten och statusen pa humanistisk utbildning och forskning? Gar fragor som ror
bildning och arbetsmarknadsbehov att forena? Har kommer nigra konkreta forslag
pa profilering, omfordelning och elitsatsningar att presenteras och en kritik mot den
fran politikens sida alltfor ensidiga fokuseringen pa samhallsperspektiv att formuleras.
Rédande omstiandigheter dr sidana att detta dokuments innehall till stora delar har
att forhalla sig till ett direktiv och ett forsta forslag, inte ett fardigt betinkande eller
en konkret proposition. Darfor kommer en stor del av texten att rora sig kring de
angeldgna aspekter jag menar borde, men troligen inte kommer, fa en 16sning inom
ramen for kommittédirektivet.

Nagot behover ocksa sagas om vilken position jag skriver utifrdn. Som disputerad i
litteraturvetenskap anvinder jag ett inkluderande ”vi” nir jag talar om humanister.
Det innebir givetvis inte att alla kommer att kidnna igen sig i eller sympatisera med
min héallning. Under mina dryga sex ar som utredare pa Sodertorns hogskola, med
humaniora som sarskilt bevakningsomrade, har jag ocksa fatt ett figelperspektiv pa
humanvetenskaperna och styrningsfragor. De dsikter som framfors dr inte min arbets-
givares utan egna reflektioner och stdndpunkter utvecklade efter ett timligen langt liv
i akademin.

Uppdraget fran Svenskt Ndiringsliv har varit att kommentera Styrning for starka och
ansvarsfulla ldrosdten utifrdn frdgan hur man kan starka kvaliteten och statusen pa
humanistisk utbildning (framfor allt) och att fora ett resonemang kring bildning och
nytta och huruvida de gar att forena.
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Rapporten ar skriven med utgdngspunkt fran att kommittédirektivet ar vilkant for
ldsaren. Det finns ingen innehédllssammanfattning utan den hir redogorelsen kommer
direkt att ge sig i kast med direktivets stoff. Lasaren forvantas vara insatt i hogskole-
politikens grunder och villkor. Citat fran direktiv samt sektoriella inspel gors utan
fotnotsanvisning. Synonymt anviands ”utredningen”, “kommittédirektivet” och
”Struten”. Rapporten avslutas med ett stycke sammanfattande ord, pa sidan 17-18.
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Sedan det stod klart att utredningen kring styr- och resurstilldelning skulle genom-
foras har delar av akademin och intresseorganisationer kommit med inspel. Om
man gor en summarisk lisning av hogskolesektorns reaktioner! skulle man kunna
uttrycka det i termer av att akademin vintar och har stora férvintningar pa resurs-
tilldelningen men tycks vara mer bendgen att ”glomma” den sarskilda oversynen av
styrningen. I alla fall kommenteras inte styrningsfenomenet pa ett fordjupande satt:
okad autonomi och mer larositesspecifik styrning som f6ljd tycks vara de akade-
miska forvantningarna.

I direktivet beskrivs styrning pa lite olika sitt. Den ska vara ”forstéelig, transparent
och forutsebar for riksdag och regering, for larosatena och for omviarlden.” Notera
girna vem som styr vem: dialogen mellan politik och akademi bygger pa att den
forsta kategorin styr den andra. Kanske inget markvirdigt i denna relation men
den skapar ett utgdngslage alla bor ha klart for sig.

Mal och profilering

Fran statens sida innebdr styrning av larositen ndgot horisontellt: styrning sker via
modeller och verktyg som regeringen kan anvinda, sitta i bruk, for att kunna jim-
fora och utvirdera. Hur bestiller man egentligen fran hogskolevarlden? Den fragan
ar komplicerad och tycks vara underliggande i direktivets krav pa utveckling av just
styrformer. Politiken sitter mal som ldrosdtena forviantas folja. Finansiell styrning och
ansvarsfragan blir darfor central for staten, och en prioriterad fraga for regeringen ar
att forbattra styrningen i hela den offentliga sektorn dd man vill skapa mer effektiva
verksamheter, genom den sa kallade tillitsreformen.? I utredningsdirektivet stir att
lasa att tillitsreformens syften pd manga sitt ligger ndra dagens styrning av universitet
och hogskolor (min kursiv). Huruvida balansen mellan kontroll och foértroende ar
dndamalsenlig eller inte har man ”anledning att 6verviga”. Regeringen vill {4 till en
struktur for uppfoljning av larositenas resultat sa att det finns goda mojligheter att
bedoma maluppfyllelsen. Man vill skapa ett ramverk och kunna ge tydligare (och far
man formoda mer specificerade) uppdrag. Resultat och maluppfyllelse kan i teorin
vara bade kvantitativa och kvalitativa — en spraklig ambivalens som Struten kommer
att behova adressera.

Hogskolesektorn vill att frigan om styrning ska utgd ifrdn akademins mal och behov.
”Statens styrning av universiteten och hogskolorna behover vara tillitsbaserad, med

hog grad av autonomi och inte besta av detaljstyrning” skriver Lunds universitet

i ett PM. Med autonomi dsyftas 6kad ekonomisk och innehéllslig handlingsfrihet.

Akademin efterfragar principer som utgdr ifrdn att maluppfyllelse kopplas till bas-
anslagets storlek.

I http://www.sou.gov.se/utredningen-om-styrning-for-starka-och-ansvarsfulla-larosaten/dokument/
2 http://www.regeringen.se/regeringens-politik/tillitsreformen/ Notera girna att civilministern numera lyder under finans-
departementet.


http://www.sou.gov.se/utredningen-om-styrning-for-starka-och-ansvarsfulla-larosaten/dokument/
http://www.regeringen.se/regeringens-politik/tillitsreformen/
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Den vetenskapliga @mneslogiken, en viktig intern princip pa svenska larositen,
framtrader nar universitet och hogskolor sitter upp mal for verksamheten. Samma
amneslogik syns i sektorns resonemang kring profileringen av vira larositen. Profi-
lering, menar till exempel rektor vid Hogskolan i Boras Bjorn Brorstrom i sitt inspel,
handlar om att kunna tilldelas medel for specifika forskningsprofiler. Men i direktivet
definieras inte begreppet profilering sirskilt, snarare talar man om styrd dimensione-
ring. Har finns en paradox vard att stanna till vid.

Vad som tydliggors ar foljande: mal och profilering for staten dr kopplade till starkare
styrning medan mal och profilering for sektorn dr kopplade till storre frihet. Profile-
ring, anser akademin, handlar om vetenskapligt innehdll som bestims och utvecklas
av larosatet. Politiken & sin sida vill inte att profilering ska ”svava fritt” utan ska
knytas till styrningsmodeller.

Det dr uppenbart att man menar och vill olika saker. Regeringens motsigelsefulla
héllning framtrader nir profileringsfrigan trots allt blir avhingig ett slags ”demokra-
tisk likhetstanke” — hela Sverige ska ha framstdende forskningsmiljoer (de ska inte
fokuseras till ndgra fa storre universitet), utjamningseffekter i form av mer resurser
till nya universitet och hogskolor, eller den nationella integreringen av de jamstalld-
hetspolitiska mélen. Sektorn talar tydligt om profilering, men dr motsigelsefull i sin
ovilja att bli styrd samtidigt som man efterfrdgar en titare dialog med regeringen.

Det finns en aningsloshet fran sektorns sida i diskussionerna kring profil. Vad hiander
om Oppnandet for tydligare profilering leder till #zer styrning? Om regeringen med
visionen om starka larositen i hela Sverige utarbetar en annan syn pa det specifika
larositets ultimata profil dn den ldrositet sjdlv onskar? Vi vet att profileringsfragan
ar komplex och att mélen med en verksamhet som bedrivs inom ett universitet ser
olika ut.? Universitet och hogskolor borde darfor rimligen bli tydligare i sina dialog-
ansprak och konkretisera vad man menar bor ingd i enskilda 6verenskommelser
mellan parterna.

D4 fragor som ror styrning, mal och profilering naturligt ligger pa larositenas strate-
giska nivd kan man forundras over varfor inte fler styrelser vid landets universitet
och hogskolor gjort gemensam sak och kommenterat direktivet. Det hade varit bade
intressant och vardefullt om ordférandena i vara akademiska myndigheter hade
kunnat bidra med lite tryck i debatten. Lat oss hoppas att de snart ansluter!

Mobilitet och dimensionering

Utredningsdirektivet innehéller ett stycke om att mobiliteten mellan akademin och
ndringsliv och offentlig verksamhet ska framjas: ”Regeringen anser att det dr ange-
laget att fraimja mobilitet mellan lirosidten men dven mellan lirositen och andra
samhallssektorer, till exempel niringsliv och offentlig verksamhet”. Tanken ir god:
det behovs fler och mer stabila svingdorrar mellan hogskolorna och samhallet i
ovrigt. Mobilitet som viktig aspekt, kring vilken det tycks rada konsensus mellan
stat, akademi och naringsliv, 4r dock behiftad med en rad utmaningar och det kan
uppfattas som smatt forargligt att den har fragan alltid ar aktuell men limnas utan
atgard om alla verkar vara overens. Vilka dr dd problemen?

3 Se Fyra lirositen, fyra roller? IVA- projektet Utsiktsplats forskning, (Kungliga ingenjérsvetenskapsakademin, 2017).
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Larositenas statliga anslag ar direkt kopplade till vetenskapsproduktion. Resurstilldel-
nings- och karridrsystemet bygger pa att du som akademiker ar produktiv och framfor
allt att du stannar kvar i universitetsvarlden. Karriarsystemen i akademin ar riggade
efter den primira ordning som utgdr ifrdn att du arbetar dig framdt genom att arbeta
uppat. Det kan bara ske i meritokratisk konkurrens dir bedomningen av kompetenser
utgdr ifrdn det akademiska systemets logik. Att strossla statliga forskningspengar over
miljoer gors girna om vissa inriktningar gynnas: det forskningspolitiska landskapet
styrs till del av de olika departementens politiska viljor 4ven om den fria forsknings-
initierade forskningen naturligtvis dominerar.

Karridrvagarna motarbetar alltsd idén med personmobilitet mellan akademi och
ovriga samhillet. Statens intressen i forskningens output kommer ocksa att bli storre
om mobiliteten ska frimjas via statliga styrningsmodeller. Det ska salunda bli intres-
sant att ta del av hur Struten kommer att hantera denna materia. Ar det ens 6nskvirt
att 6ka personmobiliteten med hjilp av statlig styrning och vad skulle det finnas att
vinna politiskt med en siddan satsning? Rimligen borde politiken uppmuntra till en
mer sammansatt syn dar man tydliggor de olika vetenskapstraditionernas relation till
nyttiggorande och innovation. De larositen som ar riktigt duktiga pa att hitta verk-
ningsfulla mobilitetslosningar bor uppmuntras och belonas, inte motarbetas for att
tillvigagangssitten inte passar alla. En inte alltfor vagad gissning dr att utredningen
kommer att ge forslag pd hur mobilitets- och samarbetsavtal mellan lirositen skulle
kunna modelleras, just darfor att den aspekten ar sd ivrigt vantad. Daremot kan man
misstdnka att den ack sa onskvirda helhetslosningen for storre rorlighet mellan
akademi och Gvriga samhallet innehdller sa komplexa variabler att ekvationen for-
blir oloslig.

”Det ar studenternas efterfrdgan och arbetsmarknadens behov som ska styra dimen-
sioneringen av utbildningarna” star det tidigt att ldsa i utredningsdirektivet. Alla
som verkar i sektorn vet att detta dr en sanning med modifikation. Platserna for
lararutbildningen har under senare ar fordelats genom statlig styrning till olika laro-
saten, for det forsta. Resultatet har ofta medfort att den arliga tilldelningen av nya
platser skapar ryckighet och motverkar langsiktiga planeringsforutsittningar. For
det andra finns det idag oftast bara ett teoretiskt utrymme for ett lirosite att internt
omfordela de olika prislapparna for studenterna pa ett radikalt satt. Ett mindre ldro-
sate med fa hoga prislappar (alltsa i praktiken ett lirosdte med mycket hum-sam)
kommer att ha for lite pengar att omfordela. En intern ”progressiv skatt” snarare
an en “rak” pa studentprislapparna kraver fakulteter med muskler. Sddan ”skatt”
stiller ocksd internpolitiska krav pa ett lirosite. I Overgripande modellforslag for
styrning av universitet och hégskolor (fortsatt OM) uttrycks detta pa ett kiarnfullt
satt: ”Ersdttningssystemet innebdr ocksa att utbildningar som har ett litet student-
underlag inte blir ekonomiskt forsvarbara for ett lirosite att genomfora, aven om
de skulle fylla ett stort kompetensbehov pa arbetsmarknaden.”

Nir direktivet darfor hanvisar till 1993 ars reform* och beskriver den som en “kraftig
decentralisering av ansvaret av beslut om exempelvis utbildningsutbud till respektive
ldrosdte” dr det sannolikt att man missar den brandfackla som mojligen kastas in. Att
resurstilldelningen i det nuvarande systemet fordelar enligt ett ”rakt ackord” har varit
under diskussion, i olika fora och former, under lang tid. Framfor allt skapar systemet
en ersittning som ar prestationsbaserad och larosatena far fordel av utbildningar med

4 Det system som i dag giller for styrning och tilldelning av resurser infordes 1993 och utgick fran propositionerna
”Universitet och hogskolor — frihet for kvalitet” och *Hogre utbildning for 6kad kompetens”. Systemet har varit
foremal for utredningar, se Ett utvecklat resurstilldelningssystem for hogskolans grundutbildning och forskarutbildning
(SOU 2005:48) och Resurser for kvalitet (SOU 2007:81). Fran dessa utredningar har vissa forslag genomforts.
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stor studentefterfrigan, dir en absolut majoritet av studenterna tar ut en examen.
Systemet bygger pa sikra intikter. Eftersom direktivet arbetar med givna budgetramar
och inte har mer pengar att fordela finns det anledning att hitta 16sningar pa interna
omfordelningar pa larositesnivd. Om man fortsatt vill detaljstyra kring de utbildningar
staten anser att Sverige behover (ingenjorer, sjukskoterskor, lirare) borde man ocksa
for en ansvarsfull styrning och hogskola dra ner rejalt pa antalet platser inom human-
vetenskaperna.

Utredningen har fitt i uppdrag att artikulera en 6verenskommelse mellan stat och
akademi — ett kontrakt dar staten kan formulera uppdrag, men dir lirositena
beslutar om hur det ska genomforas. Det kraver en stor larosatesspecifik detalj-
kunskap hos departementet om specifika forutsittningar och samtidigt, vilket redan
har formulerats, en storre medvetenhet/tydlighet. Utan att gd handelserna i forvig
bor man ocksa hoja ett varningens finger for idén om att staten formulerar uppdrag
- vad innefattas? Hittills har direktivets utredare framhallit samhallsansvar som den
viktiga tillitsfrdgan.’ Det mdste vara arbetsinsatsen inom verksamheten forskning
och utbildning som premieras ocksa i en tillitsbaserad styrning. Ett mer radikalt och
vilbehovligt besked hade varit att det nya kontrakt mellan stat och liarosate som
utredningen tittar pa behandlar frigor om kvalitet i relation till soktryck, hur resurs-
tilldelningssystemet ocksé ska kunna gynna elitsatsningar inom utbildningsutbudet
och hur staten ska kunna utvirdera och studenten jimféra utbildning pa hogskole-
nivd. Mycket férenklat kan det sigas att grundutbildningen pa svenska larositen har
en fast summa pengar att utbilda for. Kvalitén i utbildningen granskar Universitets-
kanslerambetet, men det finns inte egentligen ndgra ekonomiska incitament eller
nyckeltal kopplade till utbildningsanslaget, utan det ar baserat pa volym. I anslaget
for forskning och forskarutbildning diaremot finns indikatorer f6r bibliometri och
externfinansiering (kanske snart ocksd en for samverkan) som pdverkar anslagets
storlek. Det vore darfor vilbehovligt att se 6ver den ekonomiska incitaments-
strukturen pa utbildningsomradet.

Aterigen fordras att utredningen forhaller sig proaktivt till direktivet, inte minst vad
galler hur staten i framtiden tinker sig att dimensionera utbildningar pa hogskoleniva.

Samverkan och Styrning

I direktivet forbinds mobilitet med tre omraden — arbetslivets kompetensforsorjning,
att mota samhallsutmaningarna och samverkan. Vad innefattas i ”arbetslivets kompe-
tensforsorjning”? Det dr den ena funderingen. Den andra ar att regeringens val av ord
ger signaler till akademin: dialogen med departementet om forskning och utbildning
bor innehalla idéer kring att ”mota samhillsutmaningar” om man vill 4 ett lyssnande
ora. Det finns betydande faror med den hir sortens definitioner, inte minst for huma-
nioras vidrakning, som vi dterkommer till langre fram.

Hur kan/bor det numera svartydda begreppet samverkan tolkas? Utredningen
kommer att behova ge forslag pa en sammanhingande och tydlig definition av
begreppet, inte bara modeller for hur samverkan ska ”mitas” och foljas upp. Att
det finns olika traditioner beroende pa dmnesdisciplin kan inte fa spela en avgorande
roll for hur konceptet samverkan ska forstds — just nu ser vi en sammanblandning
av tredje uppgiften, forskningskommunikation och enskilda aktiviteter dar det ar
otydligt vad regeringen egentligen efterfragar. | OM klargérs varken hur de som

5 Se Pam Fredman i: https:/universitetslararen.se/2017/12/20/stor-forvirring-nar-miljonerna-ska-fordelas/


https://universitetslararen.se/2017/12/20/stor-forvirring-nar-miljonerna-ska-fordelas/
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arbetar med direktivet tolkar begreppet eller pa vilka sitt en ny modell kommer att
relatera till forskningspropositionens besked om att gora samverkan till indikator for
tilldelning. Ar man pa vig att slopa idén om samverkan som indikator for tilldelning
inom ramen for utredningens forslag vore det bra om det framfordes tydligt. Sarskilt
med tanke pa att det i just OM blir mer vagt 4n nagonsin hur konceptet brukas, nir
ordet kunskapsoverforing forbinds med samverkansbegreppet: >Hur samverkan sker
varierar mellan olika omrdden, och samhillseffekterna av samverkan ar saval kort-
siktiga som langsiktiga. Kunskapsoverforingen sker inte minst via de studenter vilka
— som nyutexaminerade men dven inom ramen for kompetensutveckling och livslangt
larande — bidrar med sina kunskaper i arbetslivet och som medborgare”. Det hir ir
svartolkat och pockar pa en forklaring. Pa vilka satt skiljer sig denna kunskapsover-
foring fran den som i alla tider har uppstatt pa universiteten?

Det finns ocksd en stor risk att de ldrosidten som formulerar sig politiskt mest gang-
bart i samverkansfrdgorna dr de som gynnas. Om samverkan ska vara indikator for
medelstilldelning s& behover dess innebord och tillimpning vara glasklar. Det ska
inte vara akademin som erovrar definitionsprivilegiet nidr det 4r ”motparten”, det
vill sdga regeringen, som beslutat bedoma med hjilp av detta begrepp. Har behover
regeringen peka med hela handen for att undga relativiseringens och tolkningsflexi-
bilitetens sluttande plan.

Handlingsutrymmet idr inte s3 stort for ett svenskt larosite att arbeta med flera av
de omraden som direktivet de facto diskuterar som prioriterade: profilering, auto-
nomi, langsiktighet, dimensionering. I direktivets egna formuleringar finns en rad
argument for varfor det ekonomiska anslaget som kommer till landets larosdten —
som idag ir delat, ett till forskning, ett till utbildning — bor vara ett samlat anslag.
Detta dr ocksd det enskilt oftast dterkommande 6nskemalet frin landets rektorer
och lirositesledningar. I berakningen bor utbildning fa ett fast basanslag. Presta-
tioner bor alltsé inte fa ett s omfattande och stort genomslag som ar fallet idag.
Ett fast grundanslag ger mojlighet att bygga upp langsiktiga utbildningar och att
tolerera sma studentgrupper under lingre perioder. Dessa forslag bekriftas i OM.
Finns det ndgra risker med att s manga nu sjunger det gemensamma basanslagets
lov? Det kommer att krivas tydlighet i regeringens anvisningar att forskning och
utbildning betingar varandra. Man skulle kunna tinka sig en situation dir univer-
sitet med starka forskningsmiljoer kommer att vilja odla dessa lite extra. Eller att
hogskolor med mycket undervisning satsar mer pa att bygga just undervisnings-
miljoerna. Som det ser ut nu kommer inget lirosate sa att saga undan att satsa pa
bada. Den tidigare nimnda profileringsfrigan hinger ocksd samman med utform-
ningen av basanslaget (ett gemensamt eller delat), det tal att tankas pa.

Nir vi nu vinder oss mot humanvetenskaperna kan vi snabbt konstatera att
till skillnad fran alla andra vetenskapsdiscipliner finns hir inga elitprogram for
studenter att vilja. En viktig anledning till att det forhaller sig sa beror pa att
resurstilldelningen utarmar humanioras formaga till spets. Om hogskolans utbud
skulle behova kopplas till utbildningarnas relevans for arbetsmarknaden generellt
sett sd ar denna utsaga dn mer triffande for humanvetenskaperna.
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SATSA PA ELITEN:
En framgangsrik humaniora
for framtiden

I det ovanstdende har intentionen varit att beréra ndgra av de spanningsfalt och
problem i form av motsagelser och paradoxer som gér att utldsa frin direktivets olika
formuleringar. Vi vet genom forhandsbesked att forslag till modell kommer innebira
ett samlat anslag for forskning och utbildning, att det inte som idag bor vara ettariga
besked i form av regleringsbrev och att propositionen istillet for att vara en forsk-
ningsproposition skall bli en hogskoleproposition.

I det foljande kommer rapporten att mer konkret ldsa direktivet med ett par human-
vetenskapliga glasogon. Direkt behover darfor ndgra utgdngspunkter for resonemangen
som foljer att klargoras.

Humaniora: en smal universitetsverksamhet

Sedan hogskolereformen 1993 har den hogre utbildningen i Sverige 6kat med mer dn
200 procent. Idag ser vi en utbildningsmodell som tillgodoser massorna. Expansionen
av det hogre utbildningsvasendet, med fler larosiaten med geografisk spridning och
manga fler studenter, har fitt understod av utformandet av resurstilldelningssystemet
till den hogre utbildningen. Dessutom har innehéllet forandrats allt sedan hogskole-
reformen 1977 — exempelvis har professionsutbildningar inom vérd och omsorg blivit
hogskoleutbildningar — och verksamheten dr enormt mycket stérre dn bara for ett
halvt sekel sedan. Forbindelserna mellan forskning, politik, utbildning och samhalls-
utveckling har blivit stark och saknar historisk motsvarighet.® Samtidigt som stora
delar av den hogre utbildningen detaljstyrs och allt fler utbildningar *flyttar in” i
en hogskolemiljo finns det fa eller svaga idéer om huruvida studenter far jobb efter
examen eller inte. Detta urholkar den hogre utbildningens trovardighet och kvalitet.

En annan utgangspunkt hir dr att humaniora 4r en smal, kultur- och samhallsbarande
form som framst odlas inom universitetet. Humaniora ar en utbildnings- och forsknings-
gren pa det stora kunskapstrddet som ir livsnodvindig for ekosystemets fortlevnad,
sdrart och starka rotter men som trots att den dr bade uthéllig och stark inte fyller
tradets omedelbara funktion. Om man sagar av denna gren dor tradet, men ldngsamt.
Darfor ar det nodvandigt att se grenen humaniora som avgorande for tradets fullind-
ning — den bar betydelser historiskt, estetiskt och tillgodoser akademins behov. Det
humanistiska tankandet ar en del av det minskliga livet pa jorden.

Att tala om humaniora som ett samlat begrepp dr behiftat med flera svarigheter.
Humaniora ingar i det svenska ordet ”vetenskap”, i det tyska ”wissenschaft” och i
det franska ”science”, men inte i det engelska ”science”. Den del av vetenskap som
vi pd svenska kallar humaniora brukar pa engelska hamna under begreppet ”arts”.
Filtet ar diversifierat och utbildnings- och forskningstraditioner inom humanioras
manga amnen ser olika ut. De humanistiska discipliner som framst dsyftas i fore-
liggande text ir de som skulle kunna kallas klassisk humaniora med dmnen som

foretradelsevis filosofi, historia (i bred bemarkelse) och estetiska vetenskaper.

© Se UKA Universitet och hégskolor, Arsrapport 2017:8” for utvecklingslinjerna inom den hégre utbildningen. Lis med
fordel ocksd Thomas Karlsohn, ”Universitets idé i samtiden och historien i Universitetets idé: sexton nyckeltexter (2016,
Daidalos) och Med Sverige pd liktaren? En antologi om forskningspolitiska utmaningar i akademisk brytningstid, red.
Mats Bergstrand, (2012, Svenskt Niringsliv) for olika, kompletterande perspektiv.
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Att ocksa synonymt kalla humaniora for humanvetenskaper, vilket gors i denna rap-
port, har fordelen (férutom den sprakliga variationen) att man ddarmed understryker
dess plats i akademin. Humaniora pa universiteten dr ndgot annat 4dn humaniora
pa kulturomradet, eller att vara humanist i en mer allmdn mening.

Till skillnad frdn samhalls-teknik- och naturvetenskaper har humaniora ingen rak
koppling till arbetsmarknaden. Att utbilda sig inom humanistiska omraden innebar
oftast en mer krokig och kranglig vig in i arbetslivet. I de linder i virlden dir elit-
universitet finns innebér nistan alltid en examen darifrin att imneskombinationen
ar underordnad larositets prestige och attraktivitet for arbetsmarknaden. Det dr
ocksd en konsekvens av det 6verordnade ingenjorsideal som rader i ett flertal linder,
inte minst i Sverige, dar humaniora har ett pedagogiskt problem: hur ska vi kunna
hdvda oss om jamforelsen alltid utgar fran nytta och samhallsbehov snarare dn histo-
risk kontinuitet och manskliga behov? Hir kan man siga mycket. Men en ytterligare
utgdngspunkt i denna text dr att humanioras exklusivitet i form av dess “onytta” for
arbetsmarknaden i stort men “nytta” for universiteten och kulturen tar sin utgdngs-
punkt i en skiljelinje mellan vetenskap och vetande. Vetenskap baseras nistan alltid
pa evidens medan vetande sillan blir evident. Humaniora forhéller sig till historien
och nuet fraimst genom vetande, dar olika former av kritik (av exempelvis just nytto-
begreppet) ingdr. Humanvetenskaperna ar ofta kritiska vetenskaper som inte erbjuder
kunskap i form av information. Att humanvetenskaperna i vér tid ska inforlivas i
naturvetenskapliga vetenskapsnormer och den politiska retoriken kring att 16sa sam-
hallsutmaningar passar darfor — for att anvanda ett enkelt sprak — inte.” En konse-
kvens av denna utgdngspunkt ar att humanioras utbredning pa svenska larositen
behover stramas at. Vi behover bli mindre men battre for att kunna uppritthilla en
kultur som priglas av hog kvalitet, kritisk massa koncentrerad till farre lirositen
och internationell efterfrigan.

Pengar och Kvalitet

I rapporten ”Konsten att strula till ett liv: om ungdomars irrvagar mellan skola och
arbete” fran Svenskt Naringsliv (2011) jamfors livsinkomster mellan olika utbild-
ningsomraden.® En av de idéer som fors fram i rapporten for att avhjilpa de sma
inkomsterna for humaniorautbildade ar att sinka studiemedlen for dessa utbild-
ningar. Forslaget kritiserades och debatten om relationen mellan studieldnet och
humaniorautbildningar dog ut. Men rapporten innehdller tankegangar virda att

ta pa allvar, som kritikerna kanske forbisag for snabbt. Ty det finns en korrelation
mellan statens pengar och undervisningstid: det humanistiska utbildningsomradet
tillhor den kategori som har lagst ersittning per student och den undervisningstid en
student i humaniora far pd grundnivd omfattar 2-9 timmar, i veckan. Dessutom ar
genomstromningen av studenterna som tar kurser och gir utbildningar inom huma-
niora alarmerande lag. ”Konsten att strula till ett liv” visade att studenter som vet
vad de vill, som kommer in pa sina utbildningar och som har en arbetsmarknad att
ga till nar de kommer ut, ocksd normalt tar sig igenom sina studier i rask takt. Huma-
niorastudenten ligger ner mindre egen tid pd sina studier an kamrater inom andra
utbildningar. Hon viljer oftare dn andra att hoppa av sin utbildning. Med denna
kunskap i ryggen — fa undervisningstimmar, mindre tid som laggs pa egenstudier,
dalig genomstromning — vore det underligt att infe stilla frigan om konstruktionen
med studieldn for heltidsstudier tycks feldimensionerad fér humanister. Om majori-
teten kan arbeta mer dn extra samtidigt som man laser heltid dr systemet riggat pa
ett felaktigt sitt.

7 Se Anna Victoria Hallberg, Frin ideal till transaktion, Axess nr 4, 2017

8 Konsten att strula till ett liv: om ungdomars irrvigar mellan skola och arbete, Stefan Félster, Johan Kreicbergs & Malin
Sahlén (2011, Svenskt Niringsliv)
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Forutom perspektivet med livsinkomsterna trampar rapporten fran Svenskt Ndringsliv
pd en for manga humanister 6m td — att humaniora for ofta har en osiker kvalitet pa
sin undervisning och for 4 studenter som soker utbildningar i konkurrens. Sarskilt
allvarligt ar detta for de enskilda individer vars utbildning blir 6verflodig pa arbets-
marknaden och som kommer att fa svart att hitta arbete. Laget ar extra kritiskt inom
humaniora och konst, enligt rapportforfattarna, dar tillgdngen tycks bli i princip
dubbelt sa stor som efterfragan.

Vi behover sdlunda ett annat sitt att tinka kring resurser, dar vi inte skjuter till
mer pengar utan drar ner pd antalet platser och istillet hojer ersattningen for varje
student inom humaniora. Istillet for att anamma forslaget med att sanka studie-
medlen borde humaniora borja leverera och koncentrera sig pd omraden dar man
traditionellt sett ar stark. Har ar det nodvandigt att gora det fortydligande som
tidigare aviserats: Inom humaniora kommer aldrig 6vervaganden om samhaillsnytta
eller relevans kunna vara avgorande eftersom sddana hiansynstaganden skulle st i
konflikt med humanvetenskapens kvalitetsnormer. Forskningsobjekt och metod star
traditionellt i en ndra forbindelse inom klassisk humaniora, dir det unika objektet,
det partikuldra, studeras genom avkodning, narlasning eller djupanalys. Det kraver i
sin tur stort talamod, stor beldsenhet och ofta 1dnga resonemang. Darmed ar huma-
nioras kunskaper inte generaliserbara pd samma sitt som inom andra vetenskaper,
inte lika omedelbart samhillsnyttiga.

Poingen ar alltsd att om man vill forbattra kvaliteten och skapa bade realistisk efter-
frdgan pd humanister pa arbetsmarknaden och hoja dess status i samhillets 6gon
behover humaniora dels motstd lockelsen i att bli ett slags ”samhillsvetenskap light”
dir véra kunskaper riktas mot att 16sa samhillsutmaningar, dels vanda sig indt och
kultivera de traditionsbirande elementen. Vi behover bli mycket mer onyttiga for att
kunna peka pa var nytta.

Elitutbildning: ett anstdndigt forslag

En ny mélbild for humaniora som inte bygger pa en defensiv sjdlvuppfattning och
ett hogre sociologiskt virde i samhallet skulle kunna uppnés om ett tydligare strik
av elitism genomsyrade humanvetenskapens utbildningar. Den springande punkten
for hur vi kan styra oss ur en cul-de-sac utan att gora (annu mer) avkall pa kvalitets-
kraven ar att:

e skapa elitprogram
¢ anta firre studenter

¢ anta studenter med hoga meritpoang och gor urval genom arbetsprover, intervjuer
och skriftliga uppgifter

e reformera svensk humaniora genom att koncentrera resurserna till firre larositen
och pd samma gang hoja kraven pa retention och genomstrémning

e fordela medel till humaniora enligt modeller som innehéller soktryck, student-
efterfrigan och kvalitet (badde pa forskning och utbildning)

Sa lat oss forestilla att det i Sverige skulle finnas ndgot som kallas for ”Klassiska
programmet”. Endast 20 studenter per ar och ldrosate skulle viljas ut. Programmet
ges pa tre till fyra universitet. Studenterna som skulle antas har mycket goda forkun-
skaper, de blir utvalda i stor konkurrens och de dr motiverade. Inga avhopp existerar,
undervisningen ir av hogsta kvalitet — bland annat genom de manga bildningsresor
studenterna gor med sina lirare — under de fyra ar som tillagnas studier i filosofi,
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historia, estetik och tva frimmande sprik. Nar det ar dags for examen koar finans-
institut, politiker, forlag, mediehus och universiteten for att kunna erbjuda attraktiva
positioner och meritokratiska miljéer 4t en humanvetenskaplig elit.

For naturvetenskapen har lakarprogrammet, samhallsvetenskapen ekonomi- och
juristutbildningar medan de tekniska fackuniversiteten kan pavisa en ratt elegant
spannvidd genom att bade husera blivande arkitekter och ingenjorer. For att komma
in pa samtliga de program som nu har nimnts kriavs hoga meritpodang. Inom huma-
niora finns pa flera hdll lovvirda satsningar pd liberal arts och liknande men dilemmat
stavas resurser, attraktivitet och forkunskaper. Arbetsmarknadens generella intresse
for humaniora dr begransat eftersom en marknad fungerar om det finns en relatio-
nell forbindelse mellan utbud och efterfrigan. Ett sidant forhallande ar satt ur spel

i fallet humaniora: utbudet 6verstiger vida efterfrigan pa de flesta (dock inte alla)
omrdden. Att skapa spetsprogram dit en intellektuell elit soker sig skulle vara ett
sdtt att mata bade samhillsbehov (vilka verksamheter efterfragar studenter av det
hir slaget?) och studentintresse (0kar soktryck och forstahandsval?) for utbildningar
inom humanvetenskaperna. Spetsprogram skulle 4ven héja humanioras status. ”Klas-
siska programmet” skulle genom excellent kvalitet lyckas visa vad manga humanister
motvilligt och smatt forfarat men i egen sak ofta istillet forsoker forklara — att huma-
niora minsann behovs. Humanister utvecklar en sirskild skicklighet i att ldsa, skriva
och tidnka: ofta gors de hir aktiviteterna samtidigt. Dessa formdagor ar eftertraktade
och sirskiljande for den humanistiska utbildningen av tradition och de behover
varnas och upphojas.

13
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BILDNING OCH NYTTA:
Gar de att forena?

Svenskar dr generellt sett intresserade av forskning, men fyrtiofem procent saknar
uppfattning om humaniora — att jimféra med medicin, dir bara tre procent inte har
ndgon uppfattning.” Humaniora som vetenskapsfilt dr sliende oként fér manga.
Fakultetsgranserna verkar paverka hur forskningen uppfattas.

I en rapport fran Institutet for framtidsstudier frin 2011 konstateras att merparten
av de som har en doktorsexamen inom humaniora antingen har ledningsarbete eller
arbeten som kriver teoretisk specialkompetens.'” Endast 3,8 procent inom denna
grupp tycks vara overutbildade. For humanister med grundexamen pekar siffrorna
pa att ’mdanga humanister med grundexamen kan vara éverutbildade”."" Har finns
alltsa indikationer pd att en grundexamen i humaniora inte far den matchning som
den kanske fortjanar. Detta hdnger naturligtvis samman med for stora studentkullar
inom dmnesdiscipliner utan tydlig anknytning till arbetsmarknaden. Samtidigt papekas
det, om vi gor ett perspektivskifte, att humaniora har ett uppdrag att fostra kloka,
demokratiska samhallsmedborgare. En av manga tongivande roster i detta samman-
hang dr den amerikanska filosofen Martha Nussbaum. I boken Not for Profit: Why
Democracy Needs the Humanities havdar hon att om vi reducerar utbildning till en
fraga om bruttonationalprodukt missar vi malet med den hogre utbildningens egent-
liga syfte. Nussbaum argumenterar for att humaniora ger studenter formagan att bli
demokratiska varldsmedborgare.!? Flera potentiellt motstridiga positioner stir mot
varandra i diskussionen kring humanioras nytta. De sorjer for olika utgdngspunkter
och svarar ocksd mot olika utsagor; ndgra utgér fran att hogre utbildning behover
kopplas till nytta, arbete, kapital medan andra utgér fran att syftet med hogre utbild-
ning ror civilisation, demokrati, kunskapskapital. Givetvis kan flera av dessa nyss
namnda utgdngspunkter diskuteras och omfamnas inom en och samma utsaga, men
det finns trots allt badde nyanser och skiljelinjer virda att mirka ut.

Om vi anammar den syn som presenteras ovan om en mer elitistisk humaniora

ar hypotesen att mdnga av de fastlasta positioner och diskussioner kring humani-
oras (o)nytta, mismatchningen pd arbetsmarknaden och humaniora som ett diffust
forskningsfilt skulle kunna luckras upp och forandras. Att humaniora betraktas som
onyttigt i en ekonomistisk modell ar inte ett problem i ett samhille dar humanveten-
skaperna utgor en liten, hogkvalitativ och intellektuellt praglad utbildnings- och forsk-
ningsverksamhet. Att humaniora ar svarforklarat for allmanheten ar inte ett problem i
ett samhille dar humanvetenskapernas funktion ror mansklighetens rotter eller filoso-
fins eviga fragor. Arbetsmarknaden kommer att efterfriga den elit som har en grund-
examen i humaniora. Podngen ir att en mer elitiskt praglad humaniora leder till den
efterfragade nyttan. Detta 4r den arbets- och tankehypotes som ligger bakom delar av
idén om en mer elitistisk humaniora.

S4 hur ska vi gora med Nussbaums idé om demokrati och fragan kring bildning?

9 Se barometer fran Vetenskap & Allminhet, som varje ar sedan 2002 redovisar fortroende for forskning i VA-barometern.
(Vetenskap & Allminhet ir en ideell férening som har som dndamal ar att frimja 6ppenhet och dialog mellan forskare
och det omgivande samhillet.)

10 Julia Boguslaw och Eskil Wadensj6, Humanisterna och den svenska arbetsmarknaden, (Arbetsrapport, Institutet for
framtidsstudier), 2011.

1 Ibid, se tabell 11, sid. 28.
12 Martha Nussbaum, Not for Profit: Why Democracy Needs the Humanities, (Princeton University Press, 2010).
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Bildning: humanioras hamsko

Definitioner av och diskussioner kring begreppet bildning finns det manga av. '3

I Sverige finns det en bildningstradition sedan borjan av 1800-talet med forfattare,
filosofer, pedagoger, folkbildare och politiker som Erik Gustaf Geijer, Esaias Tegnér,
Ellen Key och Gunnar och Alva Myrdal. Denna tradition, som framholl férdjupad
kultivering och uppfostran, samexisterar hos oss med ett mer formellt, akademiskt
bildningsbegrepp. Akademins bildningsbegrepp har 4 ena sidan tyska konnotationer
dar Bildung betonar en klassiskt forankrad och individuell kunskapsutveckling.

A den andra sidan finns det inom universitetsvirlden idag ett anglo-amerikanskt
bildningsbegrepp dir man liktydigt, eller med sma raffinerade skillnader, talar om
”education”, ”cultivation” och, sirskilt pa senare dr, ”formation” nir man adresse-
rar bildningsfridgorna. I den amerikanska kontexten finns ocksa en nara forbindelse
mellan bildningstradition och liberal arts education. Denna variant, dar utbildningens
och bildningens roll for civilisation och demokrati understryks, ar den form av huma-
niora som Nussbaum refererar till som omistlig i sin bok. Nussbaum ser alltsd en for
en svensk kontext relativt ovanlig pedagogisk form, som bygger pd filosofiska antika
modeller for humanistisk kunskapsinhdmtning, som civilisationsbarande. Det tidigare
forslaget med ”Klassiska programmet” skulle bygga pa liknande tankar dir inslag av
fostran skulle finnas med.**

Universitetet har haft en sjalvklar position som bildningens forsvarare och tradi-
tionsbarare. I Sverige finns det inom den hogre utbildningen en viletablerad idé om
att humaniora har sirskilda band till bildningsbegreppet. Det finns i huvudsak tva
stromningar hir: dels den grupp som sysslar kritiskt med bildningsbegreppet, dels
den grupp humanioraforskare som vill frimja bildningens narvaro i allmanhetens
medvetande och i pensum. Som humanist kan man forundrats 6ver varfor idén att
manniskan blir mer demokratisk eller bildad av att studera just humaniora florerar
och underhills, eftersom de argument och bevis som framfors ofta dr tunna. Kritiskt
tankande, empati, komplexitet, kreativitet dr inte forbundna med just humanveten-
skaperna utan finns som viktiga komponenter i de flesta hogskoleutbildningar. Ar det
amnesinnehallet som dr bildande? I sidana fall behover vi bade definiera vad som
ar humaniora (4r det humanistiska amnet genusvetenskap mer bildande an att lasa
amnet biologi?) och titta pd vad som lirs ut. Om bildningsbegreppet ska vara sarskilt
relevant i en humaniorakontext behover det, betydligt starkare dn i dag, kopplas till
klassiska kunskapsideal och metoder. Snarare 4r det kanske sd att det 4r konsten —
som dr till for alla — som bildar oss. Skonlitteratur, malningar, arkitektur i kombina-
tion med filosofiska och idéhistoriska kunskaper har ofta varit viktiga komponenter i
den klassiska bildningsresan. En synpunkt som riskerar att 6ppna Pandoras ask, men
som andd behover luftas, dr att utvecklingen mot en mer samhaillsorienterad huma-
niora, dir de estetiska objekten viljs bort till forman for kritiska perspektiv, ocksé
bidrar till flera av problembeskrivningarna ovan.

Ett mojligt sitt att tolka den laga studentpengen och dirmed synen pa humaniora-
studier som mindre kravande dn andra omrdden, dr att just humaniora ofta for-
knippas med bildning. Det skadar inte, kan man tinka sig att resonemanget gar,
att studera lite humaniora for att 6ka medborgarnas bildningsniva. Sddana studier

13 Det finns en omfattande litteratur pa omradet, se exempelvis Svenska bildningstraditioner, red. Anders Burman &
Per Sundgren (Daidalos, 2012) och Varken bildning eller piano: vantrivs borgerligheten i kulturen? red. Lars Anders
Johansson (Timbro, 2015) fér kompletterande diskussioner.

14 Lis med fordel Allan Bloom, The Closing of the American Mind (Simon & Schuster, 1987) och se de intressanta
beskrivningarna av vad som hinder med intellekt och minniska under de formativa dren i en hégkvalitativ utbildning.
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behover inte ens bedrivas pa heltid eller vara sirskilt anstrangande; som bildnings-

amnen har de likafullt en viktig roll att spela i samhallets utveckling. Problemet ar att
det slar tillbaka pa humaniora sjilv och att svarigheten att argumentera for behovet
av elitutbildningar hindras av den foreskrivna samhillsnytta som bildning antas ha
och humaniora erbjuda.

Bildning ar en uppgift inom all hogre utbildning. Nytta kan se ut pa olika sitt, den
kan vara bade bred och smal. Fér humanioras vidkommande kommer nyttan inte alltid
att vara synlig, direkt och applicerbar — den har ett annat rorelsemonster — men den
existerar. Att bildning och nytta absolut gar att forena bor understrykas hiar. Motsitt-
ningen ar falsk.



SVENSKT NARINGSLIVS SKUGGUTREDNING TILL DEN STATLIGA STYR- OCH RESURSUTREDNINGEN

Vi aterknyter till den hir textens inledande ansats, dar Strutens formuleringar och
uppdrag diskuterades. Flera saker i utredningens ansats och forslag ar bra men
behover hanteras med medvetenhet om negativa konsekvenser:

1) Styrka: Ett samlat anslag for forskning och utbildning istillet for tva.

Risk: Utmaningen med hur kvaliteten ska utvarderas och granskas samt mojliga
larosatesinterna strider kring fordelning. Ovisshet kring snedférdelning.

2) Styrka: Betoning pé dialog.

Risk: Otydligheter kring hur dialogen ska komma bada parter till gagn.
3) Styrka: Langsiktiga planeringsforutsittningar.

Risk: Oklarhet kring vem som har avgorande beslutet i styrningsmodellerna.
4) Styrka: Betoning péa att losa samhallsutmaningar. Uppmuntrar relevans.

Risk: Politiken efterfragar forskningsresultat, politiken styr for mycket. Kan leda
till forsvagning av grundforskningen och att viktiga omraden forblir outforskade.
Vad ska prioriteras och vem bestaimmer det?

Inom den hogre utbildningen far studenter i humaniora betydligt mindre under-
visningstid dn en person som studerar mdleri eller industriell ekonomi. Varfor det
ser ut s hir dr knepigt att forsoka ta reda pa. Gamla strukturer och uppfattningar
om amnesomradenas omkostnader ar en huvudforklaring. Att utbilda studenter i
en laborativ miljo ar dyrare dn katederundervisning. Det vore darfor bra om det
nya resurstilldelningssystemet utredde och konkretiserade varfor prislapparna ser ut
som de gor. I vissa fall uppfattas det som obegripligt. I basta fall satter utredningen
fokus pé prislappsfragan. Dagens tilldelningssystem ar orimligt och gammaldags och
behover reformeras.

P4 regeringens hemsida star det att ”hogskoleutbildning ska ge beredskap att mota
forandringar i arbetslivet”. Uppdragsutbildning, fortbildning och vidareutbildning
ska ”inga i den strategiska utbildningsplaneringen”. Kompetensutveckling av olika
grupper pa arbetsmarknaden ska sektorn ocksa ta hand om. Hur ska lirosdtena
navigera? Vad dr kdrna och vad ar sidoverksamhet? Om anslaget tilldelas i samlad
form behover hogskoleutbildningens form, innehall och mal beskrivas pa ett satt som
gor det mojligt for larositena att hantera de olika uppdragen pa ett kvalitetssakrat
satt. Universitetslarare behover undervisa pa det de forskar om och undervisningen
pd hogskolan ska vara forskningsférankrad. Detta kriver bade en enad budget med
tydliga direktiv om hur rorelsen mellan forskning och utbildning ska se ut och en
politisk formaga till insikt om att all utbildning inte kan skotas av hogskolan. Goda
forslag om hur yrkeshogskolan kan utvecklas finns'* och man bor renodla rollerna
for folkuniversitetet, komvux, folkhogskolor, college och hogskolan.

15 Se http://www.unt.se/asikt/debatt/uppvardera-yrkeshogskolan-4871617.aspx
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For humanioras vidkommande utbildar vi for ménga inom ett vetenskapsfilt som
behover mer av elittinkande och kvalitet d4n utspridda resurser och kvantitet. Om
fler studenter inom humaniora skulle lagga ner lika mycket tid pa sina heltidsstudier
som studenter frin andra omraden, ta ut sin examen och framfor allt om de skulle
sOka sin utbildning i hard konkurrens, skulle ocksd samhallets syn pa humaniora
forandras till det battre. Forslag om lagre studiemedel for humanister skulle lysa med
sin franvaro. Ty formering av samhillets eliter sager ndgot om vad ett samhalle virde-
satter. Akademier som priglas av hogra krav och mycket motiverade studenter blir
bra pd att uppratthdlla specifika humanistiska kunskapstraditioner.

I linje med forda resonemang behdver humaniora gora en ”klassisk vandning” dar
onyttan och djupet premieras framfor nyttoidéer och yta:

1) Premiera klassisk forskningstung och internationellt forankrad humaniora i kurs-
utbudet.

2) Mojliggor for ndgra larositen att i det nya resurs- och tilldelningssystemet kunna
skapa elitutbildningar inom humaniora (se forslag om ”Klassiska programmet”).

3) Véga gé den smala vigen i fordelningspolitiken: mycket till farre.

4) Uppmuntra och ge stod 4t en ldngsam, intellektuell och prévande humaniora
—den ar relevant och efterfrdgad péd arbetsmarknaden.
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