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Sammanfattning

[ rapporten "Lonsamma kunskaper: Sambandet mellan vinst och kvalitet i svenska
grundskolor” visade vi att grundskolor som drivs av lonsamma aktiebolag uppnar hogre
varden pa flera skolkvalitetsmatt jamfort med grundskolor som drivs av oldnsamma
aktiebolag. I detta PM f6ljer vi upp med en mer omfattande analys an tidigare av den
inverkan som betygsinflation kan tdnkas ha pa elevernas akademiska resultat.

Inte heller denna gang finner vi nagra tecken pa hogre betygsinflation i friskolor som
drivs av aktiebolag med hogre lonsamhet. Att skolor med hogre lonsamhet uppvisar
hogre kvalitet beror alltsd inte pa att de &r mer generdsa i sin betygssattning.



1. Introduktion

[ rapporten "Lonsamma kunskaper: Sambandet mellan vinst och kvalitet i svenska
grundskolor” (Heller Sahlgren och Jordahl 2018) visade vi att grundskolor som drivs av
lonsamma aktiebolag uppnar hogre varden pa flera skolkvalitetsmatt jamfort med
grundskolor som drivs av olénsamma aktiebolag. Detta giller badde akademiska
kvalitetsmatt som baseras pa elevernas studieresultat och mjukare matt som baseras pa
elevernas attityder.

For att undersoka om sambanden kunde bero pa betygsinflation jamférde vi andelen
elever som nar hogre respektive lagre slutbetyg i matematik, svenska och engelska an
deras betyg pa det nationella provet (NP). Vi fann inga tecken pa att sambandet mellan
léonsamhet och studieresultat kunde forklaras av betygsinflation.

[ detta PM redovisar vi en mer omfattande analys av den inverkan som betygsinflationen
kan tdnkas ha. Den huvudsakliga skillnaden jamfort med var foregaende analys ar att vi
nu jamfor skolors genomsnittliga slutbetyg med deras genomsnittliga provbetyg istallet
for att jamfora andelen elever med hogre eller lagre slutbetyg an provbetyg. Inte heller i
var nya analys finner vi nagra tecken pad att mer lonsamma skolor har hogre
betygsinflation.

2. Betygsinflation

Betygsinflation innebar att elevernas betyg med tiden blir allt hégre utan att deras
kunskaper okar i motsvarande omfattning. I detta PM anvander vi dock begreppet
betygsinflation lite friare om jamforelser mellan betyg och resultat pa nationella prov vid
ett enskilt tillfalle. Sddana jamforelser ar svara, framforallt eftersom resultat pa nationella
prov rattas av samma larare som sedan satter betyg. Det finns alltsd inget externt och
objektivt kunskapsmatt att jaimfora betygen med.

Ett annat problem ar att betyg dven fangar elevernas inlarning efter det nationella provet.
Forutom betygsinflation fangar jamforelser mellan elevernas betyg och provresultat dven
sadan progression.

Att studera betygsinflation pa skolniva kan ocksa vara problematiskt eftersom manga
elever inte skriver de nationella proven (trots att detta ar obligatoriskt). Aven om det gér
att justera for skillnader i andelen elever som skriver proven skulle analysen stiarkas
betydligt om den genomfordes pa elevniva.

3. Data och metod

Var analys foljer nara den i rapporten "Lonsamma kunskaper: Sambandet mellan vinst
och kvalitet i svenska grundskolor” (Heller Sahlgren och Jordahl 2018) och vi hanvisar
dit for en fullstandig beskrivning av data och metod. Har upprepar vi de viktigaste delarna
och fokuserar pa att beskriva skillnaderna jamfort med var tidigare analys.



Vara analyser i detta PM inkluderar 241 friskolor (cirka 14 procent av alla grundskolor
med elever i arskurs nio) som drivs av 122 aktiebolag. Vi anvander data for betyg och
provresultat fran lasaret 2015/16.

Vi har hamtat data for slutbetyg och resultat i nationella prov i arskurs 9 fran Skolverkets
webbplats SIRIS. Vi anviander betygspodng och provbetygspoang enligt féljande:

o A:20
e B:17,5
e (C:15

e D:125
e E:10

e F:0

Vi jamfor skolornas genomsnittsbetyg med deras genomsnittliga provbetygspoang i vart
och ett av amnena matematik, engelska och svenska.

Vi anvander rorelsemarginal som lonsamhetsmatt for de aktiebolag som driver skolorna
i vart datamaterial. Rorelsemarginal definieras som  (rorelseintdkter—
rorelsekostnader)/omsattning. Det innebdar att finansiella intdkter och kostnader, till
exempel rantor, inte ingdr i mattet. Vi har erhallit rorelsemarginaler for foretag med SNI-
kod 85.2, det vill sdga grundskolor, fran PwC. I de fall rorelsemarginalen saknas har vi
berdknat den sjilva med data frdan webbsidan allabolag.se. Vi anvander
rorelsemarginalen for de rakenskapsar som 6verlappar med lasaret 2015/16.

[ regressionsanalyserna tar vi hdnsyn till de kontrollvariabler for elevernas
sammansattning som Skolverket anvander i SALSA-modellen. Dessutom lagger vi till
andelen elever som har ndgon form av utlindsk bakgrund (elever som antingen har
utlandsfodda foraldrar eller sjdlva ar fodda utomlands). Denna variabel hdmtas fran SIRIS
och finns inte for alla skolor som har data rapporterad i SALSA. For dessa skolor anvander
vi genomsnittet for de skolor som det finns data for och inkluderar dven en
indikatorvariabel som anger bortfall for denna variabel. De variabler som anvands for
att justera for elevsammansattning ar:

e Foradldrarnas genomsnittliga utbildningsniva
¢ Andel nyanldanda elever

e Andel pojkar

¢ Andelen elever med utlandsk bakgrund

Vi undersoker samband mellan a ena sidan skillnaden mellan slutbetyg och NP-betyg och
a andra sidan lonsamhet med hjalp av ett antal regressionsanalyser. Detta gors bade med
och utan kontroller for elevsammansattning. Jamfort med var tidigare analys tar vi nu
hansyn till att det kan skilja flera betygssteg mellan slutbetyg och provbetyg samt att det
finns tak- och golveffekter eftersom betyget A inte kan hdjas och betyget F inte sidnkas.

For att ta hdnsyn till att eventuella skillnader mellan skolorna med olika
rorelsemarginaler skulle kunna bero pa skillnader mellan lan eller kommuner inkluderar
vi i vissa modeller indikatorer for vilket lan eller vilken kommun skolorna ar beldgna i.



I regressionerna inkluderar vi aven andelen elever som skrev det nationella provet i fraga
och en kontrollfunktion for genomsnittligt NP-betyg i form av ett polynom av forsta,
andra, tredje eller fjarde graden.

4. Resultat

Har l6nsamma skolor hdgre betyg an vad deras provresultat motiverar? Vi har undersokt
detta med hjalp av regressionsanalyser och presenterar resultaten i figur 1-3. Figurerna
visar att sambandet mellan l16nsamhet och betygsinflation ar svagt i vart och ett av de tre
amnena matematik, engelska och svenska. Sambandet &r om nagot negativt (mest sa i
svenska), men inte statistiskt sdkerstallt i ndgot &mne. Sambandet i figur 3 sdger att om
vi jAmfor en skola med en rorelsemarginal pd 10 procent med en annan skola med en
rorelsemarginal pa noll procent, sa forvantas den forsta, mer l6nsamma skolan (allt annat
lika) ha 0,1 poangs lagre skillnad mellan elevernas genomsnittliga slutbetygspoang och
provbetygspodng i svenska dn den andra skolan. Det finns alltsa inte ndgot i den har
analysen som tyder pd att mer l6nsamma skolor har hogre betyg pa grund av hogre
betygsinflation.

Figur 1. Lonsamhet och betygsinflation (matematik)
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Relationen ar inte statistiskt sakerstalld

Not: En rorelsemarginal pa -.2 innebar en rorelseférlust motsvarande 20 procent av omsattningen och en
rorelsemarginal pa .2 innebar en rorelsevinst motsvarande 20 procent av omsattningen.
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Figur 2. Ldnsamhet och betygsinflation (engelska)
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Relationen ar inte statistiskt sakerstalld

Not: En rorelsemarginal pa -.2 innebar en rorelseforlust motsvarande 20 procent av omsattningen och en
rorelsemarginal pd .2 innebér en rorelsevinst motsvarande 20 procent av omsattningen.
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Figur 3. Lonsamhet och betygsinflation (svenska)
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Not: En rorelsemarginal pa -.2 innebar en rorelseférlust motsvarande 20 procent av omsattningen och en
rorelsemarginal pa .2 innebar en rdorelsevinst motsvarande 20 procent av omsattningen.



Vi redovisar dven resultaten fran regressionsanalyserna i tabellform. Tabell 1-4 skiljer
sig at med avseende pa den funktionsform som anvéands nér vi kontrollerar for NP-betyg
(linjaritabell 1, kvadratisk i tabell 2, kubisk i tabell 3 och kvartiski tabell 4). Kolumnerna
1-4itabellerna skiljer sig &t med avseende pa om vi kontrollerar for elevsammanséattning
samt huruvida lans- och kommunfixa effekter ingdr. Figur 1-3 bygger pa modell 1 i tabell
1. Detinnebar att det ar estimatet for svenska i kolumn 1 i tabell 1 pa -1,13 som ldg bakom
var tidigare tolkning av sambandet som en jamforelse av tva skolor med olika lonsamhet.
For att repetera: en skola med en rorelsemarginal pa tio procent forvantas (allt annat
lika) ha 0,1 poangs lagre skillnad mellan elevernas genomsnittliga slutbetygspoang och
provbetygspodng i svenska dn en skola med en rorelsemarginal som uppgar till noll
procent. Tabellerna visar att det inte finns ndagon specifikation fér ndgot dmne dar
sambandet mellan lonsamhet och betygsinflation ar statistiskt sdkerstallt. Sett till
punktestimaten dar sambandet genomgaende negativt i svenska och for det mesta dven i
engelska, medan sambandet i ndgra specifikationer ar positivt i matematik.

Tabell 1. Lonsamhet och betygsinflation

1) (2) (3) 4)
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (matematik)
Rorelsemarginal -0,55 -0,59 -1,08 -0,87
(1,42) (1,25) (1,35) (2,02)
R?2 0,35 0,43 0,49 0,61
Skolor 247 247 247 247
Foretag 120 120 120 120
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (engelska)
Rorelsemarginal 0,01 -0,28 -0,78 -0,10
(1,17) (1,16) (1,34) (1,80)
R? 0,14 0,14 0,22 0,41
Skolor 251 251 251 251
Foretag 122 122 122 122
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (svenska)
Rorelsemarginal -1,13 -1,22 -1,95 -1,45
(1,27) (1,23) (1,34) (1,80)
R? 0,17 0,23 0,31 0,46
Skolor 241 241 241 241
Foretag 115 115 115 115
Kontroll fér:
NP-betyg (linjar) Ja Ja Ja Ja
Andel som skrev NP Ja Ja Ja Ja
Elevsammansattning Nej Ja Ja Ja
Lansfixa effekter Nej Nej Ja Nej
Kommunfixa effekter Nej Nej Nej Ja

Fotnot: Signifikansnivder: *p<0,1; **p<0,05; ***p<0,01. Standardfel Kklustrade p& foretagsnivad i
parenteser. Alla regressioner inkluderar ocksa indikatorer for bortfall pa kontrollvariablerna.



Tabell 2. Lonsamhet och betygsinflation (kvadratisk kontroll for NP-betyg)

(1) (2) (3) 4)
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (matematik)
Rorelsemarginal 0,15 -0,09 -0,50 0,02
(1,26) (1,200 (1,12) (1,48
R? 0,41 0,47 0,54 0,66
Skolor 247 247 247 247
Foretag 120 120 120 120
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (engelska)
Rorelsemarginal 0,09 -0,24 -0,71 0,10
(1,15) (1,16) (1,34) (1,85
R? 0,14 0,14 0,22 0,41
Skolor 251 251 251 251
Foretag 122 122 122 122
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (svenska)
Rorelsemarginal -0,80 -0,97 -1,77 -1,28
(1,29) (1,26) (1,39) (1,86)
R? 0,17 0,23 0,31 0,46
Skolor 241 241 241 241
Foretag 115 115 115 115
Kontroll fér:
NP-betyg (andragradspolynom) Ja Ja Ja Ja
Andel som skrev NP Ja Ja Ja Ja
Elevsammansattning Nej Ja Ja Ja
Lansfixa effekter Nej Nej Ja Nej
Kommunfixa effekter Nej Nej Nej Ja

Fotnot: Signifikansnivder: *p<0,1; **p<0,05; ***p<0,01. Standardfel Kklustrade p& foretagsniva i
parenteser. Alla regressioner inkluderar ocksa indikatorer for bortfall pa kontrollvariablerna.



Tabell 3. Lonsamhet och betygsinflation (kubisk kontroll for NP-betyg)

(1) (2) (3) 4)
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (matematik)
Rorelsemarginal 0,38 0,33 -0,09 0,81
(1,31) (1,18) (1,11) (1,51
R? 0,42 0,47 0,54 0,66
Skolor 247 247 247 247
Foretag 120 120 120 120
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (engelska)
Rorelsemarginal -0,41 -0,68 -1,07 -0,38
(1,15) (1L,17y  (1,32) (1,81)
R? 0,16 0,17 0,24 0,43
Skolor 251 251 251 251
Foretag 122 122 122 122
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (svenska)
Rorelsemarginal -0,84 -0,99 -1,76 -1,32
(1,29) (1,27)  (1,39) (1,90)
R? 0,18 0,23 0,31 0,46
Skolor 241 241 241 241
Foretag 115 115 115 115
Kontroll fér:
NP-betyg (tredjegradspolynom) Ja Ja Ja Ja
Andel som skrev NP Ja Ja Ja Ja
Elevsammansattning Nej Ja Ja Ja
Lansfixa effekter Nej Nej Ja Nej
Kommunfixa effekter Nej Nej Nej Ja

Fotnot: Signifikansnivder: *p<0,1; **p<0,05; ***p<0,01. Standardfel Kklustrade pa foretagsnivd i
parenteser. Alla regressioner inkluderar ocksa indikatorer for bortfall pa kontrollvariablerna.
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Tabell 4. Lonsamhet och betygsinflation (kvartisk kontroll fér NP-betyg)

(1) (2) (3) 4)
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (matematik)
Rorelsemarginal -0,06 -0,09 -0,46 0,33
(1,33) (1,21) (1,16) (1,65
R? 0,43 0,49 0,55 0,67
Skolor 247 247 247 247
Foretag 120 120 120 120
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (engelska)
Rorelsemarginal -0,27 -0,46 -0,85 -0,07
(1,11) (1,14) (1,25) (1,74
R? 0,19 0,19 0,27 0,44
Skolor 251 251 251 251
Foretag 122 122 122 122
Skillnad mellan slutbetyg och NP-betyg (svenska)
Rorelsemarginal -0,88 -1,06 -1,78 -1,31
(1,34) (1,32) (1,44) (2,05
R? 0,18 0,23 0,31 0,46
Skolor 241 241 241 241
Foretag 115 115 115 115
Kontroll fér:
NP-betyg (fjardegradspolynom) Ja Ja Ja Ja
Andel som skrev NP Ja Ja Ja Ja
Elevsammansattning Nej Ja Ja Ja
Lansfixa effekter Nej Nej Ja Nej
Kommunfixa effekter Nej Nej Nej Ja

Fotnot: Signifikansnivder: *p<0,1; **p<0,05; ***p<0,01. Standardfel Kklustrade p& foretagsniva i
parenteser. Alla regressioner inkluderar ocksa indikatorer for bortfall pa kontrollvariablerna.

11



5. Slutsatser

Det saknas beldgg for att skolforetag skulle tjdna pengar pa att sdnka utbildningens
kvalitet. Detta framstar dnnu tydligare efter den mer omfattande analys av
betygsinflation som vi presenterat i detta PM.

Precis som man kan forvanta sig pa andra marknader forefaller hog utbildningskvalitet
vara lonsam for skolforetagen. Forslag att begrdansa skolféretagens vinster framstar
darfor som ett fruktlost satt att starka kvaliteten i svenska skolor.

Eftersom det ar svart att studera betygsinflation ar det emellertid viktigt att inte dra
alltfor starka slutsatser. Men vi bedomer det som osannolikt att det positiva sambandet
mellan skolféretagens lonsamhet och studieresultat som vi fann i en tidigare rapport
skulle bero pa betygsinflation.
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