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Forord

Spelar det ndgon roll vilken skola man gar pa? Eller speglar resultatskillnaderna
bara skillnader i elevsammansittningen? Ja, det spelar roll vilken skola man gar pa.
Langtidsutredningen 2019 visade pa mycket betydande kvalitetsskillnader mellan
svenska skolor. En slumpmassig elev pd en av landets simre skolor skulle haft battre
resultat — vetat och kunnat mer — om han eller hon hamnat pa en bra skola istillet.
Elevens forutsittningar spelar stor roll for resultaten, men skolans kvalitet gor

skillnad.

I detta observerade Langtidsutredningen tvd monster. Dels holl friskolorna i snitt
hogre kvalitet an de kommunala skolorna. Dels holl skolorna i storstdderna i snitt
hogre kvalitet an skolorna pa mindre orter. Bilden bekriftades i en studie genomford
av skolforskaren Gabriel Heller-Sahlgren, hosten 2020, som analyserade svenska
elevers resultat i den internationella kunskapsmatningen TIMSS 2019.

Att svensk skola brister i likvardighet ar givetvis ett problem. Att eleverna i mindre
orter ofta far en simre utbildning 4n eleverna i storstaderna dr orattvist. Det ar ocksa
ett problem for naringslivet, som rekryterar i hela landet. Men att vissa skolor presterar
samre dn forvantat innebar sannolikt ocksd att det gér att hoja kunskapsresultaten,
genom att forbattra dessa skolor. Att vissa skolor presterar bdttre dn forvintat betyder
att det finns riktigt bra skolor att ldra sig av.

Vad beror da skillnaderna pa? Mycket tyder pa att skillnaderna uppstar pd huvudmanna-
niva — detta ar ocksa Langtidsutredningens slutsats. For att forstd vad som gor vissa
skolor bittre an andra maste vi alltsd studera resultaten kommun fér kommun. Och
till detta kan vi dessvirre inte anvanda de internationella kunskapsjaimforelserna.
Svenskt Naringsliv har darfor bett Gabriel Heller-Sahlgren att studera resultaten pa
de nationella proven. Fragan vi forsoker besvara dr: Vilka huvudmin driver skolor

av hog kvalitet?

Kort om metoden: Vi tittar pa resultaten pa det nationella provet i matte, i klass nio,
2019. Vi tittar pd matematikkunskaperna eftersom matematik ar ett mycket viktigt amne
och samtidigt en av den svenska skolas simsta grenar. De nationella proven i matematik
ar sannolikt ocksa relativt forskonade fran generds rittning, vilket gor resultaten mer
palitliga. Vi valjer 4r 2019 eftersom de nationella proven pausats sedan dess.

Som kvalitetsmatt anvander vi ett sa kallat foradlingsvarde. En bra skola ar alltsa inte
en skola vars elever skriver bra pa det nationella provet i drskurs nio, utan en skola
vars elever skriver bittre dn forviantat utifrdn socioekonomiska variabler samt deras
resultat pa det nationella provet i drskurs sex.
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Inte helt ovintat bekriftar studien det monster som framkommer i Langtidsutredningen
och Heller-Sahlgrens analys av TIMSS 2019. Bittre och saimre huvudman finns i hela
landet. Men 6vergripande ar storstadernas skolor bittre och skolorna pd mindre orter
samre. Mellanstora stider presterar daremellan.

Nytt dr alltsd att vi kan redovisa dessa resultat pA kommunniva, istallet for enbart
pa kommungruppsnivd. Darmed framkommer bland annat att skolorna i vissa
invandrartita kommuner haller god kvalitet, i motsats till vad som ibland havdas.

I likhet med Langtidsutredningen finner rapporten ocksa att friskolorna i snitt
haller hogre kvalitet an de kommunala skolorna. Detta giller i samtliga kommun-
typer, ideella friskolor sdvil som aktiebolag. Att beskylla friskolorna for bristande
kunskapsresultat ar alltsd djupt orattvist. Inte nog med att friskolorna i snitt presterar
battre an kommunala skolor — de kommunala skolorna presterar battre i storstads-
kommunerna, dir de konkurrerar med friskolor, och simre pa mindre orter, dir
det ofta inte finns négra friskolor alls.

Vad gor de basta huvudmiannen annorlunda? Rapporten lyckas inte besvara den
fragan fullt ut, men ger ndgra ledtradar. Varken kostnad per elev eller larartithet
samvarierar med hogre foradlingsvarde — men andelen behoriga ldrare tycks ha viss
betydelse. Hir finns alltsa uppslag for vidare forskning.

Over huvud taget ir det angeliget att forbittra kunskapsliget vad giller svensk
skola. P4 flera omrdden ar Sverige ledande inom registerforskning — det finns ingen
anledning till att vi inte skulle kunna vara det ocksa pa utbildningsomradet.

Slutligen hoppas vi att den hir rapporten ska bidra positivt till svensk skoldebatt
och —i forlangningen — till svensk skola. Langtidsutredningen konstaterade att det
verkar finnas ”béttre och samre sitt att bedriva skola” och drog slutsatsen att det
borde ga att forbattra kvaliteten pa skolor med lagt merviarde”. Det arbetet kan
forhoppningsvis ta vid nu nar vi vet vilka huvudmin som presterar battre — och
simre — dn forvintat.

Stockholm i mars 2022

Gustav Blix

Svenskt Naringsliv
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Sammanfattning

e Tidigare forskning har visat pa stora skillnader mellan olika delar av landet
vad giller skolkvalitet. I den internationella undersokningen TIMSS 2019
underpresterade exempelvis elever pd mindre orter och landsbygden, dven med
justering for ett stort antal bakgrundsvariabler.

¢ Den hir rapporten beraknar och redovisar hur hogstadieskolors foradlings-
virden — ett matt pa skolors bidrag till elevers inlarning — skiljer sig mellan
storstadsomrdden, 6vriga stider och mindre orter samt landsbygd. Rapporten
analyserar dven hur forddlingsvardena varierar bland kommunala huvudmain
pa kommunnivd inom de olika kommungrupperna.

e Utfallsmattet i berdkningarna bestar av elevers resultat pa det nationella provet
i matematik i drskurs 9. Resultaten pa detta prov paverkas sannolikt mindre av
skillnader i rattningen, jaimfort med resultaten fran andra inhemska kunskaps-
kontroller. En skola har ett hogt foradlingsvarde om eleverna far hogre prov-
resultat i drskurs 9 dn vad man kan forvinta sig utifran deras provresultat
i drskurs 6 och deras bakgrund.

¢ Resultaten visar att skolors foradlingsvarden under lasaret 2018/19 var lagre
pa mindre orter och landsbygden, jamfort med i storstadsomradena. Skillnaden
motsvarar grovt sett inlirningen som sker i skolan under ett ar pd hogstadiet.
Elever i ovriga stiader presterar ungefar mitt emellan de andra tva grupperna.
Totalt sett stodjer resultaten tidigare analyser i denna bemarkelse.

o Skillnaderna i skolkvalitet mellan de olika kommungrupperna existerar dven
ndr man analyserar alternativa utfallsmétt, sésom sannolikheten att elever far
atminstone ett E eller C i provbetyg. Skillnaderna i skolkvalitet 4r mest betydande,
absolut och relativt sett, nir det galler sannolikheten att fa hoga provbetyg.

¢ Skillnaderna mellan kommungrupperna dr ungefar lika stora nir man studerar
forddlingsviarden bland olika elevgrupper separat, sdsom elever med svensk
respektive utlindsk bakgrund och elever med laga respektive hoga provbetyg
i arskurs 6.

e Rapporten visar att det finns stora skillnader i skolkvalitet mellan olika kommunala
huvudmin inom kommungrupperna. Det finns kommuner med hog skolkvalitet
aven i ovriga stider och mindre orter samt landsbygden — och det finns kommuner
med lag skolkvalitet i storstadsomrddena. Detta tyder pa att det finns kommuner
att lara av bade i stider och pa mindre orter samt landsbygden.
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Analysen visar att fristidende skolor generellt sett har hogre foradlingsvarden an
kommunala skolor. For vinstdrivande fristdende skolor giller detta pa alla tre
kommungruppsnivaer, men for icke-vinstdrivande friskolor galler det inte pa
mindre orter och landsbygdskommuner. Det finns inga statistiskt siakerstallda
skillnader mellan vinstdrivande och icke-vinstdrivande fristiende skolor.

Rapporten visar att kommuners foradlingsvarden dr positivt relaterade till flera
faktorer i Skolenkiten, sdsom elevanpassning, studiero och i vilken grad eleverna
rekommenderar skolan.

Foradlingsvardet dr dven positivt relaterat till andelen hogstadieldrare som ar
behoriga i matematik, men har ingen statistiskt sakerstilld relation med larar-
tathet och skol- samt undervisningskostnader.

For skillnaderna i kommunernas forddlingsviarden ar dock forklaringsvardet
av faktorerna i Skolenkiten och andelen behoriga matematiklarare litet. Dessa
variabler kan alltsd inte forklara mer dn en marginell andel av de stora skillnader
i foradlingsvirden som existerar mellan olika kommuner.

Rapporten visar totalt sett pa stora skillnader vad giller skolkvalitet i olika delar
av landet — bade mellan och inom olika kommungrupper. Férhoppningsvis kan
resultaten stimulera en fornyad debatt om skolors kvalitet och om reformer for
att stiarka skolan i alla delar av landet.
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1. Introduktion

Tidigare forskning har visat pa stora skillnader mellan olika delar av landet vad giller
skolkvalitet. I den internationella undersokningen TIMSS 2019 underpresterade elever
pa mindre orter och landsbygd, jamfort med elever i storstadsomraden, dven med
justering for ett stort antal bakgrundsvariabler. Elever i 6vriga stider presterade ungefar
mitt emellan de andra tvd grupperna (Heller-Sahlgren 2021a). Langtidsutredningen
2019 har visat ett liknande monster vad giller hogstadieskolors foradlingsvarden, ett
matt pa skolors bidrag till elevers inlarning (Holmlund m.fl. 2019).

Men tidigare analyser har inte redovisat hur skolkvaliteten skiljer sig mellan kommuner
inom kommungrupperna. Detta ar viktigt eftersom det sannolikt finns skillnader i
skolkvalitet 4ven mellan kommuner av samma slag. Eftersom det 4r kommunerna som
har det huvudsakliga ansvaret for skolan ar det ocksa speciellt viktigt att analysera
hur skolkvaliteten skiljer sig pa den nivan.

Den hir rapporten beriknar och redovisar hur skolors foradlingsviarden — ett matt som
visar hur stor del av elevers prestationer som kan tillskrivas deras skolor — pa hogstadiet
skiljer sig mellan storstadsomrdden, ovriga stider och mindre orter samt landsbygden,
och hur dessa virden varierar bland kommunala huvudmin pd kommunniva inom
dessa kategorier. Dessutom studeras skillnaderna i féradlingsvarden mellan kommunala
skolor, vinstdrivande fristdende skolor och icke-vinstdrivande fristidende skolor pa
riks- och kommungruppsniva.

Analysen fokuserar pa det nationella provet i matematik da resultaten pd detta prov
sannolikt pdverkas minst av skillnader i rattningen mellan olika skolor av alla inhemska
kunskapskontroller, aven om det naturligtvis inte gar att utesluta helt och héllet att
skillnader i rattning paverkar resultaten.! Eftersom de nationella proven inte har skrivits
under pandemin analyserar rapporten data fran elever som gick ut arskurs 9 lasaret
2018/19.

Foradlingsvirdet berdknas med data pa elevniva, dir resultatet pa det nationella
matematikprovet i drskurs 9 alltsd utgor outputmattet, medan resultaten pa de
nationella proven i engelska, matematik och svenska i drskurs 6 samt elevernas
bakgrundsvariabler utgor inputmatten.? En skola har ett hogt foradlingsvarde om

" Skolverket (2022) konstaterade nyligen att bedémningen av de nationella proven i matematik 6verlag har haft hog
dverenstdammelse mellan skolors bedémning och Skolinspektionens ombedémning. Skolinspektionen (2019, s. 45) menar
ocksé att "storre avvikelser ar sallsynta for delprov med lite utrymme for subjektivitet, till exempel nationella delprov som
genomfoérs i matematik”.

2 Som noteras i avsnitt 2 inkluderas elevers tidigare resultat pa de nationella proven i engelska och svenska som inputmatt,
eftersom elevers kunskaper i andra amnen ocksa kan paverka deras forutsattningar att lara sig matematik i hogstadiet.
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eleverna far hogre provresultat i drskurs 9 dn vad man kan forvinta sig utifran
deras provresultat i drskurs 6 och deras bakgrund.

Rapporten redovisar dven foradlingsvirden baseras pa (1) en alternativ poiangskala
dar steget mellan F och E ar lika stort podngmassigt som mellan de andra betygen,
(2) sannolikheten att fa betyget E eller hogre, (3) sannolikheten att f& betyget C eller
hogre och (4) sannolikheten att fa betyget A.

Eftersom skolkvaliteten kan variera mellan olika elevgrupper redovisas foradlings-
virdena separat bland elever med svensk och utlindsk bakgrund, elever med lag-
utbildade och hogutbildade foraldrar, elever med 13ga och hoga tidigare betyg samt
flickor och pojkar.

Till sist analyserar rapporten relationen mellan kommuners foradlingsvarden och
elevers svar i Skolenkiten, olika resursmatt och andelen behoriga matematiklarare
pa hogstadiet.

Resultaten visar att skolors foradlingsviarden under lasaret 2018/19 var liagre pa
mindre orter och landsbygden, jamfort med elever i storstadsomraden. Skillnaden
motsvarar 0,88 provbetygspoing pa det nationella provet. Detta motsvarar grovt
sett inldrningen som i snitt sker i skolan under ett 4r pa hogstadiet. Elever i 6vriga
stader presterar ungefar mitt emellan de andra tva grupperna. Totalt sett stodjer
resultaten tidigare analyser i denna bemarkelse.

Skillnaderna i skolkvalitet mellan de olika kommungrupperna existerar aven nar
man analyserar de alternativa utfallsmatten. De dr mest betydande, bade absolut och
relativt sett, nir det giller skolornas effekter pa sannolikheten att eleverna far hoga
provbetyg. Skillnaderna 4r ungefar lika stora nar man studerar olika elevgrupper
separat.

Rapporten visar ocksa att det finns stora skillnader i skolkvalitet mellan olika
kommunala huvudmin inom kommungrupperna. Det finns kommuner med hog
skolkvalitet dven pd mindre orter och landsbygden — och det finns kommuner med
lag skolkvalitet i storstadsomrddena. Skillnaderna inom kommungrupperna ar
viktiga eftersom det tyder pa att det finns kommuner att lira av, bade i stider och
pa mindre orter och landsbygden.

Analysen visar ocksa att fristdende skolor har ett 6vertag vad giller foradlings-
varden, jamfort med kommunala skolor. For vinstdrivande fristiende skolor galler
detta overtag pa alla kommungruppsnivier, men for icke-vinstdrivande friskolor
giller det inte pd mindre orter och landsbygden. Det finns dock inga statistiskt
sikerstdllda skillnader mellan vinstdrivande och icke-vinstdrivande fristiende
skolor.

Ingenting i analysen tyder saledes pa att fristdende skolor, varken vinst- eller
icke-vinstdrivande, har orsakat kvalitetsproblemen som kan skonjas i ovriga stider
och pa mindre orter och landsbygden. Tviartom tyder resultaten pa att problemen,
om ndgot, skulle kunna ha varit storre pd framforallt mindre orter och landsbygden
om fristdende skolor inte hade etablerat sig dar.
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Till sist visar rapporten att kommuners forddlingsvirden dr positivt relaterade

till flera faktorer i Skolenkiten, sisom elevanpassning, studiero och i vilken grad
eleverna rekommenderar skolan. Foradlingsvardet dr dven positivt relaterat till
andelen hogstadieldrare som dr behoriga i matematik, men har daremot ingen
statistiskt sakerstilld relation med larartithet eller skol- och undervisningskostnader.
Man bor dock vara forsiktig med att dra slutsatser om orsakssamband fran dessa
analyser.

Rapporten visar pa stora skillnader vad galler skolkvalitet mellan olika delar av
landet — bdde mellan och inom olika kommungrupper. Detta ar forsta gdngen
som foradlingsvarden inom olika kommuntyper rapporteras systematiskt i Sverige.
Forhoppningsvis kan resultaten dirfor stimulera en fornyad debatt om skolors
kvalitet och om reformer for att starka skolan i alla delar av landet.
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2. Data och metod

Berikningen av fordadlingsviarden inkluderar alla elever som skrev det nationella
provet i matematik i drskurs nio under lasaret 2018/19.3 Berakningarna gors pa
elevniva och aggregeras upp till nivan av intresse: kommungruppsniva och, bland
kommunala huvudman, kommunniva.* I huvudanalyserna beriknas viardena for
kommuner baserat pa var skolorna dr beligna, men resultaten ar valdigt lika om man
istallet beraknar vardena efter elevernas folkbokforingskommun.® Huvudanalyserna
pa kommungruppsniva inkluderar elever i bade fristdende och kommunala skolor,
men redovisas dven nar man exkluderar elever i fristdende skolor. Berikningarna

pa kommunniva redovisas dock enbart for kommunala huvudmain.

Foradlingsvardena baseras pa elevernas provpoing pa det nationella provet i matematik.
Enligt den officiella skalan ger betygen poing enligt foljande: A = 20 poang, B = 17,5
poang, C = 15 podng, D = 12,5 poang, E = 10 poidng och F = 0 poing.

For att sikerstdlla att virdena inte enbart drivs av elever som ror sig mellan betygen
F och E i hogstadiet redovisar rapporten dven foradlingsvarden som beriknats med
en alternativ poangskala, dar poidngavstandet dr lika stort mellan alla betygssteg.
Betyget F ger alltsd 7,5 poidng istallet for 0 poiang. Det gor att steget mellan F och E
ar lika stort som steget mellan E och andra betyg.

Som alternativ till provbetygspodngen presenteras dven foradlingsviarden baserade pa
sannolikheten att fa betygen A-E, sannolikheten att fi betygen A—C samt sannolik-
heten att fa betyget A. P4 sa sitt kan man studera i vilken utstrackning olika skolor
bidrar till att elever nar godkinda betyg respektive hoga betyg.

Beridkningarna av skolkvalitet dr per definition relativa, vilket betyder att foradlings-
viardena mellan olika kommungrupper och kommuner ska tolkas i relation till varandra.
En kommun vars elever presterar val i drskurs 6 men forsamrar sina resultat till
arskurs 9 kan exempelvis dnda ha relativt hogt foradlingsviarde — om elever i andra
kommuner har forsimrat sina resultat annu mer. Genom att justera for provresultat

i drskurs 6 skapas en situation dar alla skolor utgdr frdn samma niva.

3 Eftersom data enbart baseras pa resultaten fran en arskull bér kommunernas exakta varden, absolut och relativt, tolkas
nagot forsiktigt. Ett alternativ hade varit att berdkna féradlingsvardena med ett genomsnitt pa tre ar, for att pa sa satt
Oka antalet elever och minska osakerheten i estimaten. Men eftersom 2018/19 &r det senaste lasaret med tillgéangliga
data — och eftersom det finns ett extremt stort bortfall pa det nationella provet i matematik for lasaret 2017/18 pa grund
av att skolor anvande ersattningsprovet i valdigt hdg utstrackning — skulle detta innebara féradlingsvarden baserade pa
data anda tillbaka till 2015/16. | den har rapporten berdknas darfor foradlingsvéardena for enbart lasaret 2018/19. Det kan
samtidigt noteras att en jamforelse av foradlingsvérdena baserade pa genomsnittet for 1aséren 2015/16, 2016/17 och
2018/19 och féradlingsvardena for lasaret 2018/19 visade pa en relativt stark korrelation pa 0,81.

“| Appendix F redovisas &éven féradlingsvarden bland kommunala huvudman pa lansniva.

5 N&r man studerar resultaten pa folkbokféringskommunniva faller alla elever utan ett personnummer bort, vilket gér att
nyanlanda elever i hdgre utstrackning inte raknas med i analyserna.
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Metoden som anvinds gor att genomsnittet for foradlingsvardet pa elevniva per
definition blir noll i alla analyser. Positiva varden kan darfor tolkas som att en
kommungrupps eller kommuns foradlingsvirde dr hogre dn snittet nationellt sett.
Negativa varden kan pd samma sitt tolkas som att en kommungrupps eller kommuns
foradlingsvirde ir lagre dn snittet nationellt sett.

Enligt tidigare forskning dr initiala provresultat tillrackliga for att skapa tillforlitliga
estimat av ldrares och skolors bidrag till inlirningen (Chetty m.fl. 2014; Deming 2014).
Mattet ar sjalvfallet inte perfekt, av flera anledningar (se Holmlund m.fl. 2019), men
ar det bdsta som gér att skapa inom ramen for dagens skolsystem. For att ytterligare
sakerstilla att mattet som anvands i den har rapporten fingar upp skolors kvalitet
justeras dven for foljande bakgrundsvariabler: kon, dlder vid ankomst till Sverige,
fodelseland (regionindelat), faderns fodelseland (regionindelat), moderns fodelseland
(regionindelat), faderns disponibla inkomst, moderns disponibla inkomst, faderns
utbildningsnivd och moderns utbildningsniva.

Berdkningarna av foradlingsvirden gors med regressionsanalyser och foljer ansatsen

i den senaste Langtidsutredningen (Holmlund m.fl. 2019). T korthet gdr metoden ut
pa att berdkna skillnaden mellan varje elevs faktiska provbetygspoing i drskurs 9 och
elevens forvintade provbetygspoang. Den forvantade provbetygspoingen beror pa
elevens provbetygspoing pa de nationella proven i engelska, matematik och svenska

i arskurs 6 samt bakgrundsvariablerna. Resultaten pa elevniva aggregeras sedan upp till
nivan av intresse.® En nirmare beskrivning av bakgrundsvariablerna och regressions-
analysen som anvinds for att skapa foradlingsviardena redovisas i appendix A.”

I tabell A2 i appendix A redovisas deskriptiv statistik 6ver foradlingsvardena fran
huvudmodellen péa elevniva, skolnivd och kommunnivd. Mellan skolorna med de

10 procent hogsta foradlingsviardena och skolorna med de 10 procent lagsta foradlings-
vardena dr skillnaden 3,30 provbetygspodng. Mellan kommunerna med 10 procent
hogst foradlingsviarde och kommunerna med 10 procent lagst foradlingsvirde ar
skillnaden 1,64 provbetygspodng.®

Vad motsvarar ovanstdende skillnader i termer av antal ars inlarning i skolan? Skolverket
har visat att ett A pa det nationella provet i snitt motsvarar 607 TIMSS-poang och ett
F i snitt motsvarar 405 TIMSS-poiang (Skolverket 2017). Man kan alltsd nagot forenklat
sdga att 202 TIMSS-poing motsvarar hela provpoangskalan mellan 0 och 20 pa det
nationella provet. Varje provpoang pd det nationella provet motsvarar dirmed i snitt
10,1 TIMSS-poing.® Skolverket har dven studerat hur manga TIMSS-poing som

¢ Varden som baseras pa farre &n tio elever prickas for att sikerstalla statistisk sekretess. Likasa anvands inte resultat som
baseras pa farre an tio elever for att analysera relationen mellan de olika féradlingsvéardena i appendix D, E och F.

7 Analysen inkluderar elevers tidigare resultat pa de nationella proven i engelska och svenska som inputmétt, eftersom
elevers kunskaper i andra amnen ocksa kan paverka deras forutsattningar att lara sig matematik. Exempelvis maste man
kunna forsta en fraga for att kunna svara pa den, vilket gor att kunskaper i svenska ocksa ar viktiga for matematikresultaten.
Mer allmant fangar resultaten pa de nationella proven i alla tre kdrndmnen upp mer av elevers tidigare prestationer pa
standardiserade prov an om man enbart skulle inkludera de tidigare resultaten i matematik.

& Som tabell A2 och visar ar skillnaden mellan kommunerna med de 10 procent hégsta foradlingsvardena och kommunerna
med de 10 procent lagsta foradlingsvardena snarlika, om man enbart inkluderar elever i kommunala skolor i berdakningarna
av foradlingsvardena pa kommunniva.

9 Stegen mellan olika provbetygspoéng pa det nationella provet motsvarar egentligen olika antal TIMSS-poang (Skolerket
2017) och steget mellan F och E motsvarar fyra gdnger s manga provpodng som stegen mellan évriga betyg. Men dé jag
studerar genomsnittliga provbetygspoéng pa det nationella provet, och for att gora tolkningen sa lattforstaelig som mojlig,
anvander jag snittet 6ver hela provskalan i konverteringen av TIMSS-poéng till provbetygspoang.
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"

inldrningen i skolan under ett 4&r motsvarar, nar man haller betydelsen av hogre dlder
konstant, med hjilp av data fran TIMSS 1995. Resultaten tyder pd att inlirningen
som sker mellan arskurs 7 och 8 pa grund av att eleverna har last ett &r extra i
skolan motsvarar 8,4 TIMSS-poing i matematik (Skolverket 2011).!° Med en grov
overslagsberdakning kan man darmed siga att en provpodng pd det nationella provet
motsvarar inldrningen som i snitt sker i skolan under 1,2 ar pa hogstadiet."

I rapporten delas alla kommuner in i tre olika kategorier: storstadsomrdden, évriga
stdder samt mindre orter och landsbygd. Uppdelningen baseras pa SKR:s (2022)
kommungruppsindelningar: (1) storstadskommuner och pendlingskommuner nira
storstad riknas som “storstadsomraden”, (2) storre stader och mindre stader/tatorter
riaknas som ”6vriga stader” samt (3) pendlingskommuner nira storre stader, lag-
pendlingskommuner nara storre stider, pendlingskommuner nara mindre stader/
tatorter, landsbygdskommuner och landsbygdskommuner med besoksnaring raknas
som “mindre orter och landsbygd”. Denna indelning ar rimlig givet malsittningen
att studera kvalitetsskillnader mellan stad och land.!?

Jag analyserar ocksa skillnaderna i foradlingsviarden mellan kommunala skolor

och vinstdrivande samt icke-vinstdrivande fristiende skolor inom varje kommun-
kategori. I analyserna av skillnaderna i foradlingsvirden mellan kommunala och
vinstdrivande samt icke-vinstdrivande fristdende skolor anviands Langtidsutredningens
definitioner: fristdende skolor riknas som vinstdrivande om de drivs av aktiebolag
eller handelsbolag, medan andra dgandeformer riknas som icke-vinstdrivande (se
Holmlund m.fl. 2019). Dessa andra dgandeformer inkluderar olika former av stiftelser,
ideella och ekonomiska foreningar samt trossamfund.’ I dessa analyser justerar jag
for kommunfixa effekter. Detta innebir att jag i praktiken enbart jamfor elever som
gér i skolor med olika dgandeformer inom samma kommun.

Jag studerar dven sambanden mellan kommunala huvudmins foradlingsviarden och
elevsvaren i Skolenkiten, antalet elever per lirare pd hogstadiet (i genomsnitt och
i matematik), andelen behoriga lirare i matematik pa hogstadiet samt skol- och

° Notera att detta ar inlarningen som kan harledas till att eleverna gar i skolan specifikt, inte hur mycket de lar sig totalt
sett under ett |13sar. Detta paverkas inte bara av att eleverna gar i skolan, utan &ven av andra faktorer. Dessutom &r det
viktigt att notera att 8,4 TIMMS-poang ar genomsnittseffekten av att ga ett ar extra i skolan; pa vissa skolor lar sig
eleverna mer och pa vissa skolor lar de sig mindre.

" Detta ar rimligt givet att standardavvikelsen i provbetygspoéngen ar 5,66. Enligt min éverslagsberakning motsvarar
0,83 provbetygspoang ett skolars inlarning, alltsa 0,15 standardavvikelser pa det nationella provet. Den genomsnittliga
standardavvikelsen p& matematikprovet bland svenska sjunde- och attondeklassare i TIMSS 1995 var ungefar 73 poang
och effekten av ett skolar mellan dessa arskurser estimerades av Skolverket (2011) vara 8,4 poang, eller 0,12 standard-
avvikelser.

2 Jag har valt att inte félja SKR:s huvudgruppsindelning i tre kategorier eftersom den inte ar speciellt anvandbar nar
det galler att analysera skillnader mellan stad och land. Om jag foljde huvudgruppsindelningen skulle "évriga stader”
inkludera sma pendlings- och lagpendlingskommuner som rakar ha en viss andel invanare som i mer eller mindre
utstrackning pendlar till stérre stdder, men som annars ofta skulle réknas som mindre orter och landsbygd (sdsom
Mullsjé och Gnesta). Samtidigt skulle "mindre stider/tatorter”, sdsom Falun, Kalmar och Ystad, rdknas som mindre
orter och landsbygd tillsammans med kommuner som ligger ganska néra saddana stader. Langtidsutredningen (2019)
tycks ha foljt SKR:s huvudgruppsindelning rakt av for att klassificera kommuntyperna, vilket verkar férklara varfor
mina resultat skiljer sig fran deras vad galler foradlingsvarden som skapas med provpoangen fran nationella prov som
utfallsmétt (se deras tabell 7.8 pa sida 245). Om jag féljer SKR:s huvudgruppsindelning far jag mycket riktigt resultat
som ligger i linje med deras motsvarande modell.

'3 Det star inte klart att ekonomiska féreningar bér réknas som renodlat icke-vinstdrivande, men for att forenkla analysen
anvander jag enbart tva kategorier i analysen. Slutsatserna &r dock 6verlag valdigt lika om man istallet réknar ekonomiska
féreningar som en egen kategori.
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undervisningskostnader per elev. Data frin Skolenkiten har himtats fran Skol-
inspektionen (2021), medan data for resterande variabler har hamtats fran Skolverket
(2021)."* Alla variabler studeras i separata modeller och justeras darfor inte for
varandra.’

Eftersom Skolenkiten genomfors av alla huvudmain over en period pa tva lasdr
anvinder jag data fradn hostterminen 2017 till och med varterminen 2019. Fran
Skolenkiten himtas alla frigeomrdden som skapats av Skolinspektionen: veta vad
som krdvs, stimulans, tillit till elevens formdga, anpassning efter elevens behov,
utmaningar, argumentation och kritiskt tankande, grundliggande virden i under-
visningen/ldrandet, grundliggande virden pd skolan, delaktighet och inflytande,
ordningsregler, studiero, trygghet, forhindra krinkningar samt elevhilsa. Jag
anvander ocksd medelvardena for ndjdhet och rekommendationsgrad.

Dessa frageomraden baseras i sin tur pd svar pd 44 olika pastdenden som ror skolan
(se Skolinspektionen 2021). Varje frigeomrade omfattar tvd eller tre pastdenden —
forutom nojdhet och rekommendationsgrad, som ir separata pastienden i sig — som
besvaras med ett av fem svarsalternativ: (1) ”Stammer helt och hallet”, (2) ”Stammer
ganska bra”, (3) ”Stimmer ganska daligt”, (4) ”Stammer inte alls” och (5) ”Vet ¢j”.

For varje frageomrade berdknar Skolinspektionen ett index baserat pa svaren for de
enskilda pastdendena. Indexet skapas genom att ge de olika svarsalternativen for varje
pastdende ett virde: ”Stammer helt och héllet” ges vardet 10, ”Stammer ganska bra”
ges virdet 6,67, ”Stammer ganska ddligt” ges virdet 3,33 och ”Stammer inte alls”
ges virdet 0. Vet ej”-svar tas inte med i berdkningarna. Hogre varden indikerar att
eleverna dr mer positiva till skolan.'® For varje frigeomrdde skapas sedan ett genom-
snittligt index genom att summera virdena for varje pastdende och sedan dividera
summan med antalet pastienden som besvarats.

I analyserna av sambanden mellan foradlingsvardena och ovanstdende faktorer justerar
jag for lansfixa effekter. Detta innebar i praktiken att jag enbart jamfér kommuner
som ligger i samma ldn. [ analyserna av variablerna frin Skolenkiten inkluderas dven
terminsfixa effekter, for att ta hdansyn till att elever i olika kommuner svarade pa
enkiten under olika terminer.'”

' Notera att jag har skapat antalet elever per larare pa hogstadiet genom att dividera antalet elever pa hogstadiet med
antalet heltidstjanster pa hogstadiet (totalt och i matematik).

s Eftersom svaren i Skolenkaten inte publiceras vid Iag svarsfrekvens eller om svaren baseras pa farre an 10 elever forsvaras
mojligheten att skapa relevanta genomsnitt pd kommunniva som inkluderar svaren fran fristdende huvudman och skol-
enheter. Problemet &r mycket mindre p& huvudmannaniva — och dessa data kan enbart kopplas till kommuner bland de
kommunala huvudmannen. Darfér genomférs dessa analyser enbart bland kommunala huvudmaén. Data éver kostnader
publiceras ockséa enbart for kommunala huvudmén och fér att kunna jamféra alla resultat inkluderar jag darfér ocksa enbart
kommunala huvudman i analyserna av sambanden mellan antalet elever per larare pa hogstadiet/andelen behériga larare i
matematik pa hégstadiet och kommunernas féradlingsvarde.

'¢ Vissa pastaenden &r negativa. Dessa har skalats om i indexen sa att daven dessa indikerar mer positiva attityder till skolan.

7 For att forenkla jamforelsen av koefficienterna for de olika variablerna standardiserar jag dem, viktat efter antalet
elever. Detta gor att genomsnitten for alla kommuner, viktade for elevantal, &r O och standardavvikelsen &r 1. Standard-
avvikelsen méater hur mycket skolornas varden avviker fran medelvardet. Om skolornas varden ligger nara medelvardet
blir standardavvikelsen lag (skillnaderna ar sma); om vardena ar mer spridda éver och under medelvardet blir standard-
avvikelsen hog (skillnaderna &r stora). Modellerna som studerar relationen mellan respektive variabel och foradlingsvardet
viktas sedan med antalet elever som foradlingsvérdet baseras pa. Detta replikerar pa basta satt analyserna av
foradlingsvarden, som sker pa elevniva och darmed automatiskt ar elevviktade.
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3. Skillnader i foradlings-
varden mellan olika
kommuntyper

I det hir avsnittet redovisas skillnaderna i foradlingsvarden mellan olika kommuntyper,
ndr man inkluderar elever i bide kommunala och fristdende skolor. Som tabell B1

i appendix B visar ar dessa skillnader dock snarlika om man enbart inkluderar elever

i kommunala skolor.

Till att borja med presenteras foradlingsvarden baserade pa den officiella provbetygs-
poangen. Sedan presenteras foradlingsviarden baserade pa alternativa utfallsmatt:

(1) en alternativ skala for provbetygspoingen dir F ger 7,5 podng istillet for 0 poang,
(2) sannolikheten att fa betygen A-E, (3) sannolikheten att fa betygen A—C och

(4) sannolikheten att fa betyget A.

Felstaplarna i figurerna anger om respektive skillnad gentemot storstadsomraden ar
statistiskt sakerstilld pd minst 90-procentsnivan: om felstapeln nar virdet for storstads-
omrdaden ar skillnaden inte statistiskt sdkerstilld jaimfort med dessa skolor.

Alla resultat redovisas dven i tabell B1 i appendix B. Dir visas dven skillnaderna mellan
de olika kommungrupperna nir man enbart inkluderar elever som gér i kommunala
skolor. Skillnaderna mellan de olika kommungrupperna ar snarlika om man enbart
inkluderar elever i kommunala skolor.

3.1 Foradlingsvarden baserade pa den officiella
provbetygsskalan

Figur 1 visar att det finns ganska stora skillnader vad giller foradlingsvarden mellan

storstadsomraden, 6vriga stider och mindre orter samt landsbygden. Resultaten visar
att foradlingsvardena for lasdret 2018/19 var liagre pd mindre orter och landsbygden,

jamfort med i storstadsomraden. Skillnaden motsvarar 0,88 provbetygspoing pa det

nationella provet.

Som diskuteras i avsnitt 2 motsvarar en provbetygspoang grovt sett ungefar inlirningen
som i snitt sker i skolan under 1,2 ar pd hogstadiet. Alltsd kan man saga att skillnaden
mellan storstadsomrdden och mindre orter samt landsbygden motsvarar ungefir ett
skolars inlarning pa hogstadiet.

Skolkvaliteten i 6vriga stidder dr ungefar mitt emellan de andra tva grupperna: 0,46 prov-
betygspoang samre dn i storstadsomraden och 0,42 provbetygspodng battre in pad mindre
orter och landsbygden. Som visas i tabell B1 i appendix B dr dven skillnaderna mellan
ovriga stader och mindre orter samt landsbygden statistiskt sikerstillda.
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Resultaten fran huvudmodellerna stodjer alltsa tidigare analyser av data fran TIMSS
2019 samt Langtidsutredningens huvudanalyser.'® Skolkvaliteten ar lagst pd mindre
orter samt landsbygden, och hogst i storstadsomraden.

Figur 1. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika kommuntyper
(Officiell provbetygsskala)
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Not: Staplarna visar elevviktade féradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoang pa det nationella
provet i matematik i arskurs 9 for l1asaret 2018/19, enligt den officiella provbetygsskalan. Felstapeln i varje
amne visar felmarginalen for skillnaden mellan storstadsomraden och de 6vriga kategorierna nér den statistiska
oséakerheten beaktas (pa 90-procentig konfidensniva).

3.2 Foradlingsvérden for alternativa utfallsmatt

Figur 2-3 visar hur foradlingsvardena skiljer sig mellan de olika kommungrupperna
nar man anvinder (1) den alternativa skalan for provbetygspoangen, (2) sannolikheten
att fa betygen A-E, (3) sannolikheten att f3 betygen A—C och (4) sannolikheten att
fa betyget A.

Alternativ provbetygsskala (F = 7,5 poang)

Figur 2 visar att skillnaderna i foradlingsviarden mellan de olika kommungrupperna
overlag ar lika ndr man anvander den alternativa skalan for att berikna dem. De
absoluta skillnaderna pa skalan ar mindre dan pd den officiella skalan, vilket beror
pa att den alternativa skalan dr mer sammanpressad. Detta eftersom hoppet mellan
F och E nu ir lika stort som mellan de andra betygen.!” Resultaten tyder alltsd pa
att skillnaderna mellan olika kommuntyper inte enbart drivs av elever som ror sig
mellan betygen F och E i hogstadiet.?°

'8 Eftersom det inte gar att identifiera skolors kommuntillhérighet i TIMSS 2019 — som istéllet maste estimeras baserat
pa svaren i rektorsenkiten — kan man inte helt och héllet jamfora resultaten fran uppdelningen som gors i den rapporten.
Som noteras i fotnot 9 finner samtidigt Langtidsutredningen nagot annorlunda resultat nér de studerar resultaten fran
nationella prov som utfallsmatt. De finner att bade skolor i "6vriga stédder” och "landsbygd” presterar sdmre an skolor

i "storstadsomraden” — men att det knappt finns nagon skillnad alls mellan de férstndmnda kategorierna. Detta tycks
bero pa att de har foljt SKR:s huvudgruppsindelning av kommuner. Nar jag anvander SKR:s huvudgruppsindelning foljer
resultaten monstret i Langtidsutredningen.

9 Standardavvikelsen pa elevniva i féradlingsvarden ar 4,09 nar man anvander den officiella skalan och 2,28 nar man
anvander den alternativa skalan.

20 Som visas i tabell B1i appendix B ar skillnaderna mellan 6vriga stader och mindre orter samt landsbygden statistiskt
sakerstallda.
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Figur 2. Skillnader i foradlingsvéarden mellan olika kommuntyper
(Alternativ provbetygsskala — F = 7,5 poéng)
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Not: Staplarna visar elevviktade féradlingsvarden baserade pa provbetygspoang pa det nationella provet
i matematik i arskurs 9, enligt den alternativa skalan, for l1aséaret 2018/19. Felstapeln i varje dmne visar
felmarginalen for skillnaden mellan storstadsomraden och de 6vriga kategorierna nar den statistiska
osakerheten beaktas (p& 90-procentig konfidensniva).

Sannolikheten att fa betygen A—E, betygen A—C och betyget A

Figur 3 visar skillnader i forddlingsviarden mellan de olika grupperna nar man istallet
studerar sannolikheten att eleverna dtminstone far betyget E, C respektive A pa det
nationella provet i matematik. Resultaten foljer samma monster som i de tidigare
analyserna. Efter att man justerar for elevernas tidigare resultat pa de nationella proven
i drskurs 6 samt deras bakgrundsvariabler ar sannolikheten att elever i skolor pa
landsbygden och mindre orter fir dtminstone betyget E respektive C pa provet ungefar
3 respektive 8 procentenheter ldgre dn i storstadsomraden. Sannolikheten att elever pa
mindre orter och landsbygden far betyget A pa provet ar samtidigt 3 procentenheter
ligre jamfort med elever i storstadsomraden. Aterigen ar foradlingsvirdena i vriga
stider ungefar mitt emellan de andra tvd grupperna.?!

Skillnaderna bor ocksa stillas i relation till hur vanligt det r att eleverna far de
olika betygen. I elevbefolkningen totalt sett fick 83 procent atminstone betyget E,
29 procent dtminstone betyget C och 5 procent betyget A under lasaret 2018/19.
Skillnaderna mellan de olika kommungrupperna vad galler foradlingsvarden baserade
pa sannolikheten att fa hogre provbetyg dr darfor kanske mest anmarkningsvirda.

21 Som visas i tabell B1i Appendix B &r skillnaderna mellan évriga stader och mindre orter samt landsbygden statistiskt
sakerstallda.
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Figur 3. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika kommuntyper
(Sannolikheten att f& olika betyg pa det nationella provet i matematik)
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Not: Staplarna visar elevviktade foradlingsvarden baserade pa sannolikheten att f& betygen A—E, sannolikheten
att fa betygen A—C samt sannolikheten att fa betyget A pa det nationella provet i matematik i arskurs 9, for lasaret
2018/19. Felstapeln i varje dmne visar felmarginalen for skillnaden mellan storstadsomraden och de évriga
kategorierna nar den statistiska osdkerheten beaktas (pa 90-procentig konfidensniva).

Med andra ord tyder resultaten pa att skillnaderna i de genomsnittliga foradlings-
virdena drivs av skillnader nar det giller bade hog- och lagpresterande elever, men
de absoluta skillnaderna ar storst nar det giller sannolikheten att f4 4tminstone ett C
i provbetyg.?? Eftersom endast 29 procent i elevbefolkningen fick dtminstone ett C
i provbetyg, och endast 5 procent fick ett A i provbetyg, ar skillnaderna alltsa mest
kvantitativt betydelsefulla bland hogpresterande elever. Skillnaderna i skolkvalitet
kan alltsd skonjas bland bade 13g- och hogpresterande elever, men de dr mest
betydande bland hogpresterande elever.

3.3 Foradlingsvarden for olika elevgrupper

Hur ser skillnaderna i skolkvalitet ut for elever med olika bakgrund? For att studera
detta aggregerar jag foradlingsvirdena baserade pa den genomsnittliga provbetygs-
podngen separat for foljande elevgrupper: elever med svensk bakgrund och elever med
utldndsk bakgrund, elever med ldgutbildade och elever med hogutbildade forildrar,
elever med laga provbetyg i drskurs 6 och elever med hoga provbetyg i drskurs 6
samt pojkar och flickor. P4 sd satt kan man studera om skolor i de olika kommun-
grupperna ar mer eller mindre effektiva for olika slags elever och hur skillnaderna
mellan dem i dessa hanseenden ser ut. Resultaten rapporteras i tabell B2 samt

figur B1-B4 i appendix B.

22 Detta skiljer sig nagot fran analysen i TIMSS 2019, som indikerade att skillnaderna mellan stad och land enbart drevs av
mellan- och hogpresterande elever. Specifikt fanns inga skillnader nér det géller sannolikheten att elever i olika omraden
nadde "elementar nivd” i TIMSS, vilket definieras som ett provresultat pa minst 400 podng. Som diskuteras i avsnitt tva
visar det sig att snittresultaten pa TIMSS-provet faktiskt dr 405 poédng bland de som far F pa det nationella provet ett

ar senare, vilket tyder att "elementar niva” inte motsvarar ens godkénda provresultat pa det nationella provet. Eftersom
bade utfallet och metoden fér hur man avgér vilka som &r lag- och hogpresterande elever pa TIMSS-provet inte kan
jdmféras med analysen i den har rapporten ar det generellt svart att dra alltfor stora slutsatser av skillnaderna i detta
avseende.



Stora skillnader i skolkvalitet — en geografisk kartlaggning av féradlingsvarden i matematik

17

3.3.1 Elever med svensk och utlédndsk bakgrund

Utlindsk bakgrund definieras som elever som antingen ar fodda utomlands (eller
inte har nagot fodelseland registrerat) eller har tva fordldrar som ar fodda utomlands
(eller inte har nigot fodelseland registrerat). Ovriga elever anses ha svensk bakgrund.

Tabell B2 och figur B1 i appendix B visar att skolkvalitetsskillnaderna bland elever
med svensk bakgrund och elever med utlindsk bakgrund foljer samma monster som
i huvudmodellen: foradlingsviardena dr hogst i storstadsomraden och lagst pd mindre
orter samt landsbygden.

Stiddernas, framforallt storstadsomrddenas, fordel vad giller skolkvalitet ar nagot
storre bland elever med utlandsk bakgrund, dven om skillnaderna inte 4r markanta.
Ingenting tyder heller pd att foradlingsvirdena ar lagre bland elever med utlandsk
bakgrund; tvartom ar foradlingsvirdena ndgot hogre bland dessa elever jamfort med
bland elever med svensk bakgrund inom alla kommungrupper. Foradlingsvirdena
bland elever med utlandsk bakgrund i storstadsomrdden ar siledes exempelvis markant
hogre dn forddlingsvirdena bland elever med svensk bakgrund pa mindre orter och

landsbygd.

Tabell B2 i appendix B visar ocksd att skillnaderna mellan 6vriga stader och mindre
orter samt landsbygden ir statistiskt sikerstillda, badde bland elever med svensk
bakgrund och elever med utlindsk bakgrund.

Overlag star det klart att skillnaderna i skolkvalitet mellan de olika kommungrupperna
giller bade elever med svensk och utlandsk bakgrund.

3.3.2 Foéréldrarnas utbildning

Eleverna delas in i tvd grupper baserade pa foraldrarnas utbildning. Lagutbildade
foraldrar har ligre dn tredrigt gymnasium, medan hogutbildade fordldrar har tredrig
gymnasial utbildning eller hogre. Tredrigt gymnasium ar medianutbildningsnivan

i datamaterialet.

Tabell B2 och figur B2 i appendix B visar att uppdelningen efter foraldrarnas
utbildningsbakgrund inte paverkar resultaten pa ndgot dramatiskt vis. Det 6ver-
gripande monstret dr detsamma som vid huvudjimférelserna. Den absoluta skillnaden
mellan storstadsomrdden och mindre orter samt landsbygden ar ndgot hogre bland
elever med hogutbildade fordldrar, men skillnaderna jamfort med foradlingsvardena
bland elever med lagutbildade fordldrar dr vildigt sma. Tabell B2 i appendix B visar
ocksa att skillnaderna mellan 6vriga stider och mindre orter samt landsbygden ar
statistiskt sakerstillda, bdde bland elever med ldgutbildade foraldrar och elever med
hogutbildade foraldrar.

Skillnaderna i skolkvalitet mellan de olika kommungrupperna tycks alltsa gilla
elever med olika socioekonomisk bakgrund i ungefar lika stor utstrackning.
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3.3.3 Tidigare provbetyg

Eleverna har ocksa delats in efter deras tidigare provbetyg for att se om det finns
skillnader i skolkvalitet mellan kommungrupperna med avseende pa elever med laga
och hoga provbetyg i drskurs 6. For varje amne delar jag in eleverna efter deras
provbetyg pé det nationella provet i matematik i drskurs 6. Laga provbetyg definieras
som F, D eller E och hoga betyg som C, B eller A.

Som framgar av figur B3 i appendix B giller generellt att foradlingsvardena dr hogre
bland elever med hoga provbetyg i drskurs 6 an bland elever med laga provbetyg

i drskurs 6. Detta indikerar att skillnaderna mellan elever med olika kunskapsnivéer
i drskurs 6 i snitt vaxer under hogstadietiden. Men skillnaderna vad giller foradlings-
viarden mellan olika kommungrupper ar ungefir lika stora, oavsett om man tittar
pa elever med laga eller hoga provbetyg i arskurs 6.

Intressant nog ar det genomsnittliga foradlingsvardet bland elever med laga initiala
provbetyg i storstadsomraden lika hogt som forddlingsvardet bland elever med
hoga initiala provbetyg i skolor p4 mindre orter och landsbygden. Aterigen hamnar
forddlingsvirdena i 6vriga stader mitt emellan de andra tva grupperna. Tabell B2

i appendix B visar ocksa att skillnaderna mellan 6vriga stider och mindre orter
samt landsbygden ar statistiskt siakerstdllda, bade bland elever med laga provbetyg

i drskurs 6 och elever med hoga provbetyg i arskurs 6.

Hursomhelst tycks alltsd skillnaderna i skolkvalitet mellan de olika kommun-
grupperna gilla elever med olika forkunskaper i ungefir lika hog utstrackning.

3.3.4 Flickor och pojkar

Till sist jamfors foradlingsvarden for flickor och pojkar separat. Dessa jamforelser
rapporteras i tabell B2 och figur B4 i appendix B. Foradlingsvardena skiljer sig inte
speciellt mycket mellan flickor och pojkar. Skolor tycks alltsa vara lika bra p3 att
starka resultaten bland flickor och pojkar i snitt. Skillnaderna i forddlingsvarden
mellan de olika kommungrupperna varierar inte heller speciellt mycket beroende

pé elevernas kon. Storstadsomradenas fordel gentemot mindre orter och landsbygden
ar ndgot storre bland pojkar, men skillnaderna 4r ganska sma. Tabell B2 i appendix B
visar ocksa att skillnaderna mellan 6vriga stader och mindre orter samt landsbygden
ar statistiskt sikerstillda, bdde bland flickor och pojkar.

Slutsatsen dr alltsd att skillnaderna i skolkvalitet mellan de olika kommungrupperna
verkar gilla flickor och pojkar i ungefir lika hog utstrickning.
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4. Foradlingsvarden
bland kommunala
huvudman inom
kommungrupperna

I det hir avsnittet presenteras jamforelser av foradlingsvarden pad kommunniva bland
kommunala huvudmain, uppdelat efter kommungruppstillhorighet. Pa detta sitt kan
man studera huruvida kommunala huvudman skiljer sig at vad géller skolkvalitet inom
kommungruppskategorierna som studerades i foregdende avsnitt. Foradlingsvardena for
varje enskild kommun redovisas i tabell C1 i appendix C, uppdelade efter kommungrupp.

Naturligtvis bor man, sisom noteras i fotnot 3, tolka kommunernas exakta virden
— absolut och relativt — nagot forsiktigt eftersom de baseras pa olika antal elever. Detta
sarskilt eftersom viardena enbart baseras pa resultaten fran en arskull.

41 Foradlingsvarden baserade pa den officiella
skalan fér meritvardespoéang

Figur 4—6 visar skillnaderna mellan kommuner inom de olika kommungrupperna. Det
rader ingen tvekan om att det finns stora skillnader mellan kommunerna inom varje grupp.
Exempelvis varierar foradlingsviardet mellan —1,70 och 2,14 mellan kommunerna med
lagst (Lilla Edet) respektive hogst (Burlov) foradlingsvarde bland kommuner i storstads-
omrdden. I 6vriga stdder varierar forddlingsvardet mellan Borldnges —1,50 och Falkenbergs
1,28. Och pd mindre orter samt landsbygden varierar forddlingsviardet mellan —3,02

i Hultsfred och 3,08 i Dorotea.

Figur 4. Skillnader i foradlingsvarden mellan kommuner
(Storstadsomraden)
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Not: Staplarna visar elevviktade foradlingsvéarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoéng pa det nationella
provet i matematik i arskurs 9 for l4saret 2018/19.



20

Svenskt Naringsliv

Mars 2022

Figur 5. Skillnader i foradlingsvarden mellan kommuner
(Ovriga stader)
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Not: Staplarna visar elevviktade foradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoang pa det nationella
provet i matematik i arskurs 9 for l1asaret 2018/19.

Figur 6. Skillnader i féradlingsvarden mellan kommuner
(Mindre orter och landsbygd)
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Not: Staplarna visar elevviktade foradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoéng pa det nationella
provet i matematik i &rskurs 9 for 13saret 2018/19.

Intressant nog finns bade det lagsta och hogsta foradlingsvardet bland alla kommuner
pa mindre orter och landsbygden. Det hogsta virdet dterfinns i Dorotea. Detta virde
baseras dock endast pa 16 elever och dr naturligtvis darfor osikert.?’ Det liagsta virdet
aterfinns samtidigt i Hultsfred, vilket baseras pa langt fler elever och darmed ar
sikrare. Bland de tre storstiderna ir foradlingsvardet samtidigt hogst i Stockholm
(0,38), foljt av Goteborg (0,33) och Malmé (0,15).

25 Aven andra sma kommuner har relativt f& elever i &rkurs 9 som skrivit det nationella provet och dven dessa kommuners
resultat bor darfor tolkas extra forsiktigt. Féljande kommuners véarden baseras pa resultaten fran farre an 30 elever totalt:
Dorotea (16 elever), Arjeplog (24 elever), Bjurholm, Overkalix (25 elever), Sorsele (26 elever), Norsj6 och Ydre (29 elever).
Mer allmant bér man som noterats ovan tolka alla kommuners exakta varden, absolut och relativt, ndgot forsiktigt
eftersom de baseras pa resultaten fran en arskull.
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En annan intressant notering ar att Botkyrka, en kommun i vilken det finns utanfor-
skapsomraden, ndr ett relativt hogt foradlingsvirde och placerar sig pa tredje plats
bland alla kommuner i storstadsomrdden. Botkyrkas kommunala skolors foradlings-
virde dr alltsa hogre an kommunala skolor i mdnga andra kommuner med battre
forutsattningar, sisom Lomma i Skane.

Det rader ingen tvekan om att det finns stora skillnader i féradlingsvirden mellan
olika kommunala huvudman inom de olika kommunkategorier som analyserades

i foregdende avsnitt. Det finns kommuner med hoga och ldga foradlingsvirden i alla
tre kommungrupper.?* Men som visades i foregdende avsnitt ar foradlingsvirdena

i snitt hogre bland kommuner i storstadsomraden 4n i 6vriga stader, som i sin tur
har hogre foradlingsvarden dn kommuner pd mindre orter och landsbygden.?

4.2 Foradlingsvarden baserade pa alternativa
utfallsmatt

Jag har dven beraknat fordadlingsvarden pd kommunniva, som baseras pé de alterna-
tiva utfallsmatt som analyserades i avsnitt 3.2. Dessa redovisas inte i rapporten av
utrymmesskil, men ddremot visar figur D1-D2 i appendix D att relationen mellan
kommuners férddlingsvirden enligt huvudmodellen har ett starkt samband med
matten som baseras pd den alternativa provbetygsskalan och sannolikheten att
eleverna far atminstone betyget E pa provet. Foradlingsviardena enligt huvudmodellen
forklarar 86 procent av variationen i foradlingsvardena enligt dessa alternativa utfall.

Men det finns sdklart exempel pa dir resultaten skiljer sig beroende pa vilket utfall
som anvands. Ett sddant exempel ar Ockelbo som hamnar pa 66:e plats enligt huvud-
modellens foradlingsvarde, men forst pa 157:e plats nar man anviander den alternativa
provbetygsskalan.

Figur D3-D4 visar samtidigt att relationen inte dr alls lika stark nar man jamfor
huvudresultaten med foradlingsvardena som baseras pa sannolikheten att eleverna
far betygen A-C och sannolikheten att eleverna fir betyget A. Endast 52 respektive
21 procent av variationen i dessa matt kan forklaras av variationen i foradlingsvarden
enligt den officiella provbetygsskalan.

24 Analyser som jag inte rapporterar i rapporten visar ocksa valdigt lika resultat om man inkluderar elever i fristaende
skolor. 96 procent av variationen i kommunernas féradlingsvérde exklusive elever i fristdende skolor kan forklaras

av kommunernas foradlingsvarde inklusive elever fran fristdende skolor. Aven om vissa kommuner avviker upp eller
ner, vilket indikerar att kommunens féradlingsvarde ar hogre eller 1agre nar man exkluderar elever i fristdende skolor,
ar skillnaderna i snitt alltsa valdigt lika. Detta &r inte sa konstigt eftersom de flesta elever trots allt fortfarande gar

i kommunala skolor i de flesta kommuner.

25 Man kan aven studera féradlingsvardena bland kommunala huvudman pa lansniva. De olika lanen innehaller visserligen
kommuner fran olika kommungrupper, men det ar anda intressant att se hur skolkvaliteten skiljer sig geografiskt mellan
lanen. Detta redovisas i Appendix F som visar pa stora skillnader i skolkvalitet mellan Ianen, enligt den officiella prov-
betygsskalan. Skolkvaliteten bland kommunala huvudman ar i snitt Iagre an genomsnittet i landet pa elevniva i de flesta
lan. Endast Jamtlands, Hallands och Stockholms I&n har genomsnittliga féradlingsvarden som ar battre an genomsnittet
i landet. Norrbottens lan har lagst foradlingsvarde och Stockholms l&n har det hogsta. Analyserna visar dven starka
samband med de alternativa utfallsmétten. | jamférelse med analyserna pa kommunnivéa &r dock relationen starkare med
matten som baseras pa sannolikheten att fa betygen A—C och sannolikheten att fa betyget A, och svagare med méttet
som baseras pa sannolikheten att fa betygen A—E.



22

Svenskt Naringsliv

Mars 2022

Kommunernas relativa foradlingsvarde skiljer sig alltsa at beroende pa vilket utfall
man studerar, sarskilt nir man jamfor med provbetyg hogre upp pa betygsskalan. Ett
exempel dr Arjeplog som hamnar bland de 30 kommunerna med hogst skolkvalitet
ndr man analyserar sannolikheten att eleverna fir dtminstone ett E i provbetyg, men
ar den kommun med det absolut lagsta foradlingsvardet nar det galler sannolikheten
att eleverna far dtminstone ett C i provbetyg.

Ett annat exempel 4r Malmo och Stockholm, som hamnar pa 165:e respektive 128:e
plats nir man analyserar sannolikheten att eleverna fir dtminstone ett E i provbetyg.
Samtidigt hamnar kommunerna pa 40:e respektive 32:a plats nir det giller sannolik-
heten att eleverna fir dtminstone ett C i provbetyg.

Det finns alltsd kommuner som har hog skolkvalitet nar det galler att héja andelen
elever som nar godkinda provbetyg, men som samtidigt har 1ag skolkvalitet nar det
giller att f& eleverna att nd hoga provbetyg. Och vice versa finns det kommuner som
har 1ag skolkvalitet i relation till andra nar det galler att fa elever att nd godkinda
provresultat, men som samtidigt ar starka i jamforelse med andra kommuner nar
det giller att 6ka sannolikheten att elever nar hoga provbetyg.

4.3 Foradlingsvarden for olika elevgrupper

Jag har aven beraknat foradlingsvarden pd kommunnivé for de olika elevgrupper
som diskuteras i avsnitt 3.3. Dessa redovisas inte heller i rapporten av utrymmesskal,
men resultaten visar att kommunernas relativa foriadlingsvirde skiljer sig ganska
mycket beroende pa vilka elevgrupper som studeras. Figur E1-E4 visar att relationen
mellan de olika gruppernas forddlingsvarden ar positiv, men relationen ar inte
speciellt stark i vissa hianseenden.

Ett exempel dar forddlingsviardena for olika elevgrupper skiljer sig at dr Sodertilje,
som har ett forddlingsviarde pa —0,56 bland elever med svensk bakgrund men samtidigt
har ett foradlingsvirde pa 0,34 bland elever med utlandsk bakgrund. Sodertilje
kommun tycks alltsd bidra mer till resultaten bland elever med utlindsk bakgrund
an bland elever med svensk bakgrund.

Ett annat exempel dr Firgelanda, som har ett forddlingsvirde pa —2,71 bland elever
med lagutbildade fordldrar men samtidigt har ett foradlingsvarde pa 0,64 bland elever
med hogutbildade forildrar. Likasd har Borldnge ett foradlingsvarde pa —1,91 bland
elever med laga provresultat i drskurs 6 och ett forddlingsvirde pa —0,44 bland elever
med hoga provresultat i drskurs 6. Och medan Vadstena har ett forddlingsvarde pa
0,60 bland flickor, har kommunen ett foradlingsvarde pa 1,02 bland pojkar.?¢

Kommunernas skolkvalitet kan alltsd variera mellan olika elevgrupper. Ibland
lyckas skolorna battre med vissa elevgrupper dan andra. Bara for att skolorna dr
effektiva for en grupp elever ar de inte alltid effektiva bland andra elevgrupper.

26 Nar man delar upp féradlingsvardena bland olika elevgrupper minskar antalet elever som vardena baseras pa
ytterligare. Det ar darfor viktigt att tolka mindre kommuners resultat med storre forsiktighet i detta avseende.
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6. Skillnader i foradlings-
varden mellan skolor
med olika agandeformer

Finns det skillnader i foradlingsvirden mellan kommunala skolor och vinstdrivande
samt icke-vinstdrivande fristdende skolor? Analysen genomfors pd kommungruppsniva,
for att se om skolor med olika dgandeformer presterar olika i storstadsomraden och
ovriga stader samt pa mindre orter och landsbygden. I appendix G redovisas resultaten
aven pd riksnivd. Som noterades i avsnitt 2 jamfor alla modeller i praktiken endast
elever i skolor som ligger i samma kommun.

Figur 7-9 visar skillnaderna niar man studerar skolor i olika kommungrupper var
for sig.?” Analysen visar att vinstdrivande fristiende skolor presterar battre an
kommunala skolor inom alla kommungrupper. Icke-vinstdrivande fristiende skolor
presterar bittre an kommunala skolor i storstadsomrdden och ovriga stider, men
inte pd mindre orter och landsbygden. Som tabell G1 visar ar skillnaderna mellan
vinstdrivande och icke-vinstdrivande fristiende skolor dock ldngt ifrdn att vara
statistiskt sikerstillda i ndgon av kommungrupperna.

Figur 7. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika &gandeformer
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Not: Felstapeln visar felmarginalen for skillnaden mellan kommunala skolor och de évriga kategorierna nar den
statistiska osakerheten beaktas (pa 90-procentig konfidensniva). Modellen inkluderar kommunfixa effekter och
jamfor i praktiken darfor elever i samma kommun.

27 For att forenkla tolkningen anvéands kommunala skolors foradlingsvarde inom respektive kommungrupp som grund
for jamforelserna. De andra staplarna bestar av detta féradlingsvarde plus koefficienterna for respektive dgandeform i
modellen som inkluderar kommunfixa effekter.
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Figur 8. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika &gandeformer
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Not: Felstapeln i varje amne visar felmarginalen for skillnaden mellan kommunala skolor och de 6vriga kategorierna
nar den statistiska osikerheten beaktas (pa 90-procentig konfidensniva). Modellen inkluderar kommunfixa
effekter och jamfor i praktiken darfor elever i samma kommun.

Fordelen inom storstadsomréaden uppgér till 0,50 provbetygspoang for vinstdrivande
fristdende skolor och 0,58 provbetygspoing for icke-vinstdrivande fristdende skolor.
Detta motsvarar nidgot mer an ett halvt skoldrs inlarning.

I 6vriga stider uppgar fordelen till 0,74 provbetygspoing for vinstdrivande fristdende
skolor och 0,62 provbetygspoing for icke-vinstdrivande fristiende skolor. Detta
motsvarar ungefir 0,85 respektive 0,70 skolars inlarning.

Och pé landsbygden och mindre orter uppgar fordelen till 0,68 provbetygspoing
for vinstdrivande fristdende skolor och 0,34 provbetygspodng for icke-vinstdrivande
fristdende skolor. Detta motsvarar 0,77 respektive 0,39 skoldrs inldrning.?® Skillnaden
mellan kommunala skolor och icke-vinstdrivande fristdende skolor ar dock alltsd
inte statistiskt sakerstilld pa landsbygden och mindre orter.

Overlag visar siledes resultaten en tydlig bild: bide vinstdrivande och icke-vinstdrivande
fristdende skolor hade ett ungefar lika stort forsprang gentemot kommunala skolor
vad giller foradlingsvardet pa det nationella provet i matematik under ldsaret 2018/19.
Detta stodjer tidigare analyser som 6verlag inte finner ndgra kvalitetsskillnader mellan
vinst- och icke-vinstdrivande fristdende skolor i Sverige (se Bohlmark och Lindahl 2015;
Holmlund m.fl. 2019).

28 Totalt sett stammer resultaten val verens med en tidigare analys av faktorer bakom svenska elevers resultat i PISA 2018
(Heller-Sahlgren 2021b). Denna visar bland annat att elever i fristdende skolor presterade battre an elever i kommunala
skolor, &ven nar man justerar for elevernas bakgrund. Analysen tyder pa att skillnaden mellan fristdende och kommunala
skolor i PISA 2018 grovt sett motsvarade inlarningen som sker totalt sett, bade i skolan och utanfér, under en tredjedel

av ett lasar.
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Figur 9. Skillnader i foradlingsvarden mellan olika &gandeformer
(Mindre orter och landsbygd)
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Not: Felstapeln i varje 8mne visar felmarginalen for skillnaden mellan kommunala skolor och de 6vriga kategorierna
nar den statistiska osékerheten beaktas (p& 90-procentig konfidensniva). Modellen inkluderar kommunfixa
effekter och jamfor i praktiken darfor elever i samma kommun.

Det rader ingen tvekan om att kvalitetsskillnaderna mellan olika kommuntyper galler
kommunala skolor sdvil som vinstdrivande och icke-vinstdrivande fristiende skolor.?’
Men ingenting tyder péa att fristiende skolor, varken vinst- eller icke-vinstdrivande,
har orsakat kvalitetsproblemen som kan skonjas i 6vriga stider och pd mindre orter
samt landsbygden. Tvirtom indikerar analysen att problemen om ndgot skulle kunna
ha varit storre om vinstdrivande fristiende skolor inte hade etablerat sig i kommuner
pa mindre orter och landsbygd.

2% Foradlingsvardena for kommunala skolor &r i snitt 0,24 i storstadsomraden, —0,20 i 6vriga stédder och —0,50 pa mindre
orter och landsbygden, vilket redovisas i figur 7—9. Utan justering for kommunfixa effekter ar foradlingsvardena for
vinstdrivande respektive icke-vinstdrivande fristdende skolor 0,87 och 0,80 i storstadsomraden, 0,52 och 0,49 i 6vriga
stader samt —0,18 och 0,01 p& mindre orter och landsbygden. Skillnaderna mellan siffrorna fér de vinstdrivande och
icke-vinstdrivande fristdende skolorna och de som presenteras i figur 7—9 for dessa organisationsformer beror alltsa
pa att analysen i figurerna inkluderar kommunfixa effekter.
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7. Relationen
mellan kommuners
foradlingsvarden
och andra variabler

Till sist analyserar rapporten sambanden mellan kommunala huvudmains foradlings-
varden och niondeklassares svar i Skolenkiten, antalet elever per liarare pa hogstadiet
(overlag och i matematik), andelen behoriga matematiklarare pa hogstadiet samt
skol- och undervisningskostnader per elev.3’

71 Variabler i Skolenkaten

Figur 10 visar att kommunernas foradlingsvirde dr positivt relaterat till alla faktorer
i Skolenkaten. De ar dock inte statistiskt sakerstallda for utmaningar och tillit till
elevens formdga. Resultaten rapporteras dven i tabell H1 i appendix H.

Figur 10. Relationer mellan index i Skolenkéten och kommunala huvudmans foradlingsvarden
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Forhindra krankningar Grundlaggande varden i undervisningen/larandet
m Nojdhet Grundl&ggande varden pa skolan
B Anpassning efter elevens behov B Rekommendationsgrad
B Argumentation och kritiskt tdnkande m Stimulans

Not: Koefficienterna i fet stil indikerar att de r statistiskt sakerstallda pa minst 10 %-nivan (se tabell H1 fér detaljer).

30 Jag studerade dven om féradlingsvardena har nagon relation till den pedagogiska personalens svar i Skolenk&ten, men
pa grund av bortfall kunde endast 225 kommuner analyseras och bland dessa fanns endast ett svagt samband mellan
Elevhalsa och foradlingsvardet.
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Stimulans har starkast relation med foradlingsvirdet: en standardavvikelse hogre
stimulans samvarierar med 0,15 provbetygspoang hogre foradlingsvirde.?! Detta
motsvarar ungefar en femtedel av ett skolars inldrning pa hogstadiet. En standard-
avvikelse hogre stimulans motsvarar 0,37 steg pa skalan mellan 0 och 10. Att gd
fran kommunen med ldgst virde for stimulans (Alvsbyn = 3,44) till den med hogst
(Storfors = 7,41) korrelerar alltsd med 1,61 provbetygspoing hogre foradlingsvarde.

Efter stimulans har argumentation och kritiskt tinkande, rekommendationsgrad
samt anpassning efter elevens behov starkast relation med foradlingsvardena, foljt av
grundliggande virden pa skolan, nijdbet, grundliggande virden i undervisningen/
ldrandet, forbindra krankningar, studiero, trygghet, veta vad som krdvs, elevhilsa,
delaktighet och inflytande samt ordningsregler.

Det bor dock betonas att de kvantitativa skillnaderna mellan sambandens styrkor
ar ganska sma. Exempelvis samvarierar en standardavvikelse hogre studiero med
0,11 provbetygspodng hogre foradlingsvarde. En standardavvikelse hogre studiero
motsvarar 0,37 steg pa skalan mellan 0 och 10.

Att ga frdn kommunen med ldgst varde for studiero (Emmaboda = 3,77) till den med
hogst (Storfors = 7,62) korrelerar alltsd med 1,04 hogre foradlingsvarde mitt som
genomsnittlig provbetygspoing pa det nationella provet i matematik i arskurs 9.

Hursombhelst dr det intressant att det finns ett samband mellan elevernas svar pa flera
omréden i Skolenkiten och de kommunala huvudmannens genomsnittliga foradlings-
virden. Att eleverna i ndgot hogre utstrackning tenderar att rekommendera skolor
som i snitt har hogre foradlingsviarde dr ocksd positivt dd det dtminstone indikerar
att de sjdlva varderar skolor som haller hogre kvalitet.

7.2 Resurser och andelen behériga larare
i matematik

Figur 11 visar samtidigt att kommunernas forddlingsviarden ocksd ar positivt relaterade
till andelen hogstadieldrare med lararlegitimation och behorighet i matematik, men att
forddlingsviardena daremot inte har ndgon statistiskt sikerstilld relation med larar-
tdthet eller skol- och undervisningskostnader.*

Med andra ord finns det tecken pa att kommuner med en hogre andel hogstadielarare
med lararlegitimation i matematik ocksad har ndgot hogre foradlingsvarden bland
elever pa hogstadiet. Styrkan i sambandet ar lika starkt som sambandet mellan
studiero och foradlingsvardet: en standardavvikelse hogre andel hogstadielarare
med ldrarlegitimation i matematik samvarierar med 0,10 provbetygspoiangs hogre
foradlingsvarde.

31 Standardavvikelsen mater hur mycket skolornas indexvarden avviker fran medelvardet. Om skolornas indexvarden
ligger nara medelvardet blir standardavvikelsen &g (skillnaderna &r sma); om indexvérdena &r mer spridda ver och
under medelvardet blir standardavvikelsen hog (skillnaderna ar stora).

32 Undervisningskostnader ar dock néra att vara marginellt statistiskt sakerstalld. Dess p-varde ar 0,12 och koefficienten
ar nastan lika stor som den for andelen hogstadielarare med lararlegitimation och behorighet i matematik. Om man istallet
anvander den naturliga logaritmen av de totala skolkostnaderna och undervisningskostnaderna ar de fortfarande inte
statistiskt sakerstallda.
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Figur 11. Relationen mellan resurser respektive lararbehoérighet och kommuners foradlingsvarden
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Not: Koefficienterna i fet stil indikerar att de &r statistiskt sékerstallda pa minst 10 %-nivan (se tabell H1 for detaljer).

Samtidigt 4r skillnaden mellan minimum och maximum mycket mindre nir det giller
andelen hogstadielarare med lararlegitimation i matematik, jaimfort med variablerna

i Skolenkiten. En standardavvikelse hogre andel hogstadielirare med lararlegitimation
i matematik motsvarar ungefar 13 procentenheter. Att gd frin kommunen med lagst
andel behoriga larare i matematik (Skinnskatteberg, 9,4 procent) till kommunen med
hogst andel behoriga lirare i matematik (t.ex. Arboga, 100 procent) korrelerar alltsa
med 0,70 provbetygspodng hogre foradlingsvarde.

Naturligtvis bor man vara forsiktig i tolkningen av dessa resultat. Det gér inte att
utesluta att utelimnade variabler paverkar bide kommunala huvudmains genomsnittliga
foradlingsvirden och faktorerna som analyseras i det hir avsnittet. I sddana fall skulle
eventuella skillnader kunna bero pé dessa utelimnade variabler. Man bor darfor vara
forsiktig med att dra slutsatser om orsakssamband fran analysen.
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8. Slutsats

Den har rapporten har berdaknat och redovisat hur foradlingsvarden pa hogstadiet
— ett matt pa skolkvalitet som visar hur stor del av elevers prestationer som kan
tillskrivas deras skolor — skiljer sig mellan storstadsomraden, ovriga stader och
mindre orter samt landsbygden, samt hur dessa vdrden varierar bland kommunala
huvudman inom dessa kommungrupper. Den har dessutom studerat skillnaderna

i foradlingsvirden mellan kommunala skolor, vinstdrivande fristdende skolor och
icke-vinstdrivande fristdende skolor inom de olika kommungrupperna. Till sist har
den analyserat relationen mellan variabler i Skolenkiten samt resurser respektive
andelen behoriga matematikldrare och kommunernas foradlingsvirden.

Rapporten fann att féradlingsvardena for lasaret 2018/19, berdknat efter resultaten
pa det nationella provet i matematik i drskurs 9, var i snitt ligre pa mindre orter
samt landsbygden, jamfort med i storstadsomraden. Skillnaden motsvarar cirka ett
skoldrs inlarning pa hogstadiet. Foradlingsvardena i 6vriga stader ligger ungefar
mitt emellan de andra tva grupperna i snitt.

Skillnaderna i skolkvalitet mellan olika kommungrupper existerar dven nar man
analyserar alternativa utfallsmatt. De dr mest betydande, absolut och relativt sett,
ndr det giller sannolikheten att fi hoga provbetyg. Skillnaderna ar samtidigt lika
nar man studerar olika elevgrupper separat.

Rapporten har samtidigt ocksa visat att det finns stora skillnader i skolkvalitet mellan
olika kommunala huvudmin inom de olika kommungrupperna. Det finns kommuner
med hog skolkvalitet dven pd mindre orter och landsbygden — och det finns kommuner
med lag skolkvalitet i storstadsomrddena. Detta ar viktigt eftersom det tyder pa att
det finns kommuner att lira av bade i stdder och pd mindre orter samt landsbygden.

Analysen visade ocksd att fristdende skolor har ett 6vertag vad galler foradlingsvarden
gentemot kommunala skolor. Detta galler pa alla kommungruppsnivder for vinst-
drivande fristdende skolor, men inte pd mindre orter och landsbygden for icke-vinst-
drivande fristdende skolor. Det finns samtidigt inga statistiskt sikerstillda skillnader
mellan vinstdrivande och icke-vinstdrivande fristdende skolor. Detta stodjer tidigare
analyser i denna bemirkelse och tyder om nédgot pa att kvalitetsproblemen som finns
pa mindre orter och landsbygden idag skulle kunna ha varit storre om fristdende
skolor inte hade etablerat sig dar.

Till sist fann rapporten att kommuners foradlingsvarden ar positivt relaterade till flera
faktorer i Skolenkiten, sdsom elevanpassning, studiero och i vilken grad eleverna
rekommenderar skolan. Foradlingsvirdet dr dven positivt relaterat till andelen
hogstadieliarare som dr behoriga i matematik, men har daremot ingen statistiskt
sakerstilld relation med ldrartithet eller skol- och undervisningskostnader.
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Overlag visar rapporten alltsa pa viktiga skillnader vad giller skolkvalitet mellan
olika delar av landet — bdde mellan och inom olika kommungrupper. Rapporten
ar den forsta systematiska kartliggningen av foradlingsvarden bland kommunala
huvudmain, och forhoppningsvis kan resultaten stimulera en fornyad debatt om
skolors kvalitet och om reformer for att stirka skolkvaliteten i hela Sverige.
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Appendix A. Data och
metod i berakningarna
av foradlingsvardena

Studiens population utgors av elever i drskurs 9 som var registrerade i en svensk
skola det analyserade lasdret. Det beriknade foradlingsvardet utgar frin elevernas
provbetygspoidng i matematik i arskurs 9 och deras provbetygspoing i engelska,
matematik och svenska i arskurs 6, himtade fran Skolverkets elevregister. Uppgifter
om skolor dr hiamtade fran Skolenhetsregistret. Tabell A1 innehdller en mer detaljerad
beskrivning av bakgrundsvariablerna och deras killor som anviands i framtagandet
av foradlingsvirdena.

Variabel ‘ Beskrivning
Koén Juridiskt kon enligt folkbokféringen dar 1 = man och 2 = kvinna.

Alder vid ankomst till Sverige Senaste invandringsar minus fodelsear. Individer utan invandringsar
tilldelas vardet —1.

Fodelseland Grupperad fédelsevarldsdel (enligt EU28) i 11 kategorier: Sverige, Norden
utom Sverige, EU28 utom Norden, Europa utom EU28 och Norden, Afrika,
Asien, Nordamerika, Oceanien, Sovjetunionen, Sydamerika samt statslos.

Faderns fodelseland Grupperad fodelsevarldsdel, fader (enligt EU28). Samma kategorier som
fédelseland.

Moderns fodelseland Grupperad fodelsevarldsdel, moder (enligt EU28). Samma kategorier som
fédelseland.

Faderns disponibla inkomst Disponibel inkomst (individens delkomponent), trearigt genomsnitt fér
fadern.

Moderns disponibla inkomst Disponibel inkomst (individens delkomponent), tredrigt genomsnitt fér
modern.

Faderns utbildning Faderns utbildningsniva, enligt SUN 2000 i 7 kategorier: férgymnasial

utbildning kortare an 9 ar, forgymnasial utbildning 9 ar, gymnasial utbildning
hégst 2-arig, gymnasial utbildning 3 ar, eftergymnasial utbildning kortare
an 3 &r, eftergymnasial utbildning 3 ar eller langre (exkl. forskarutbildning)
samt forskarutbildning.

Moderns utbildning Moderns utbildningsniva, enligt SUN 2000. Samma kategorier som
faderns utbildning.

Bortfallet i kontrollvariablerna ar generellt ldgt. For att sakerstalla att rapporten
anvander sa stor del av populationen som mojligt tillskrivs observationer med bort-
fall pa kontrollvariablerna virdet noll och modellerna inkluderar dven indikatorer
for bortfall. Liknande metoder for att ta hansyn till bortfall i bakgrundsvariabler
anviands ofta i utbildningsforskning (t.ex. Falck och Woessmann 2013; Hanushek,
m.fl. 2013). Foradlingsvardena beriknas endast bland elever som inte har bortfall
pa utfallsvariabeln.
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Berikningarna av forddlingsvirden foljer Holmlund m.fl. (2019, s. 215-217) och
i huvudspecifikationerna estimeras foljande regressionsmodell for nationella prov,

Pi(;kt;: aP?sk6 + ﬁxi + Us + Eis

dir P f’;"" dr provbetygspodngen pa det nationella provet i matematik i drskurs 9 for
elev i som gar pd skola s, medan P ?;"'6 ar betygspoidngen for samma elev i i matematik,
engelska och svenska i arskurs 6. Modellen kontrollerar alltsd for provbetygspoangen
i alla tre amnen i drskurs 6. Bakgrundsvariablerna fran tabell A1 finns i vektorn X;.
Ekvationen innehdller dven en skolnivaeffekt,u,, och en felterm, &;. Standardfelen
klustras pa skolniva.

Foradlingsvardet for skolorna i kommungrupp/kommun/lan j ar enligt denna modell,

: Z (P — (aP@5 + bX;)),

FV; = —
n;j . )
ioms=j
dér n; dr antalet elever som gér i skolor beldgna i kommungrupp/kommun/lin j. Elever
som har registrerade provbetygspoang i drskurs 9 inkluderas i berakningarna. Bland
dessa elever hanteras avsaknaden av provbetygspodng i drskurs 6 med en dummy-
variabel som anger denna avsaknad.

I framtagandet av foradlingsvardena som baseras pd de alternativa utfallen anvinds
samma modell som ovan, med undantaget att den genomsnittliga provbetygspoangen
ersitts med det alternativa utfallet.

Tabell A2. Deskriptiv statistik for foradlingsvirdena fran huvudmodellen

Genomsnitt = Standardavvikelse = 10:e percentilen @ 50:e percentilen = 90:e percentilen
Elevniva —-0,00 4,09 -6,97 0,52 4,21
n 99 942
Skolniva —-0,00 1,36 1,72 0,02 1,58
n 1606
Kommunniva —0,00 0,70 -0,89 011 0,75
n 289
Kommunniva -0,05 0,72 -0,95 0,02 0,75
n 289

Fotnot: Tabellen visar elevviktade féradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoang pa det
nationella provet i matematik i arskurs 9 for lasaret 2018/19.



34

Svenskt Naringsliv

Mars 2022

Appendix B. Skillnader i
foradlingsvarden mellan
olika kommuntyper

Tabell B1. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika kommuntyper

Officiell Alternativ | Sannolikhet fa Sannolikhet fa | Sannolikhet fa
skala skala betygen A—E betygen A-C betyget A
M (2 (3) (4) (5)
Ovriga stader —0,46™** —0,34*** —0,01** —0,04*** —0,02***
(0,08) (0,05) (0,00) (0,01) (0,00)
Mindre orter och landsbygd —0,88*** —0,59*** —0,03*** —0,07*** —0,03***
(0,09) (0,05) (0,01) (0,01) (0,00)
Ovriga stader = Mindre orter < 0,01 < 0,01 < 0,01 < 0,01 < 0,01
och landsbygd (p-varde)
n 99 942 99 942 99 942 99 942 99 942

Endast kommunala skolor

(6) (7) (8) 9 (10)
Ovriga stader —0,43*** —0,33*** -0,01* —0,04*** —0,02***
(0,09) (0,05) (0,01) (0,01) (0,00)
Mindre orter och landsbygd —0,74*** —0,49*** —0,02*** —0,06*** —0,02***
(0,09) (0,05) (0,01) (0,01) (0,00)
Ovriga stader = Mindre orter | < 0,01 < 0,01 0,02 < 0,01 < 0,01
och landsbygd (p-varde)
n 80 415 80 415 80 415 80 415 80 415

Fotnot: Signifikansnivaer: *p < 0,1; **p < 0,05; ***p < 0,01. Standardfel klustrade pa skolniva i parenteser.
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Tabell B2. Skillnader i foradlingsvarden mellan olika kommuntyper for olika elevgrupper

Genomshnittliga provbetygspoang (officiell skala)

Fotnot: Signifikansnivéer: *p < 0,1; **p < 0,05; ***p < 0,01. Standardfel klustrade péa skolnivéa i parenteser.

Figur B1. Skillnader i foradlingsvarden mellan stad och land
(Uppdelade efter elevernas invandringsbakgrund)

Svensk Utlandsk Lagutbildade | Hégutbildade @ Laga provbetyg
bakgrund bakgrund foraldrar foraldrar i arskurs 6
(1 (2) (3) (4) (5)

Ovriga stader —0,44*** —0,49*** —0,42%** —0,46*** —0,34***

(0,08) 0,14) 0,13) (0,08) 011)
Mindre orter och landsbygd —0,83*** —0,98*** —0,82*** —0,89*** —0,71***

(0,09) (016) (013) (0,08) (0,12)
Ovriga stader = Mindre orter <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
och landsbygd (p-varde)
N 76 010 23932 33966 63 654 49 279

Héga provbetyg Flicka Pojke
i drskurs 6
(6) (7) (8)

Ovriga stader —0,40*** —0,43*** —0,48***

(0,07) (0,09) (0,09)
Mindre orter och landsbygd —0,70*** —0,76*** —0,99***

(0,08) (0,10) (0,10)
Ovriga stader = Mindre orter < 0,01 < 0,01 < 0,01
och landsbygd (p-varde)
N 43 203 48 606 51336
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Not: Staplarna visar elevviktade foradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoang pa det nationella
provet i matematik i &rskurs 9 for 13saret 2018/19.
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Figur B2. Skillnader i foradlingsvdrden mellan olika kommuntyper
(Uppdelade efter foraldrarnas utbildningsniva)
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Not: Staplarna visar elevviktade foradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoéng pa det nationella
provet i matematik i arskurs 9 for lasaret 2018/19.

Figur B3. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika kommuntyper
(Uppdelade efter elevernas tidigare provresultat)
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Not: Staplarna visar elevviktade foradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoang pa det nationella
provet i matematik i &rskurs 9 for 13saret 2018/19.
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Figur B4. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika kommuntyper
(Uppdelade efter elevernas kon)
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Not: Staplarna visar elevviktade féradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoéng pa det nationella
provet i matematik i arskurs 9 for l13saret 2018/19.
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Appendix C.

Foradlingsvarden
pa kommunniva

Tabell C1. Féradlingsvirden pa kommunniva, uppdelat efter kommungrupp

Skolkommun Kommunal huvudman Kommungrupp

Ale -1,19 Storstadsomraden
Alingsas -1,32 Storstadsomraden
Bollebygd -0,97 Storstadsomraden
Botkyrka 1,33 Storstadsomraden
Burlév 214 Storstadsomraden
Danderyd 0,00 Storstadsomraden
Ekerd 0,50 Storstadsomraden
Goteborg 0,33 Storstadsomraden
Haninge -015 Storstadsomréaden
Huddinge -0,33 Storstadsomréaden
Harryda 0,76 Storstadsomraden
Habo —0,47 Storstadsomraden
Jarfélla 0,67 Storstadsomraden
Kungsbacka —0,05 Storstadsomraden
Kungélv -1,09 Storstadsomraden
Kavlinge -1,01 Storstadsomraden
Lerum 0,19 Storstadsomréaden
Lidingd 0,82 Storstadsomréaden
Lilla Edet -1,70 Storstadsomraden
Lomma 0,56 Storstadsomraden
Malmé 015 Storstadsomraden
MélIndal —-0,03 Storstadsomraden
Nacka 0,92 Storstadsomraden
Nyn&shamn 0,70 Storstadsomraden
Partille 0,50 Storstadsomréaden
Salem 0,12 Storstadsomréaden
Sigtuna 0,23 Storstadsomraden
Skurup —1,24 Storstadsomraden
Sollentuna 0,75 Storstadsomraden
Solna 0,77 Storstadsomraden
Staffanstorp 0,50 Storstadsomraden
Stenungsund 0,62 Storstadsomraden
Stockholm 0,38 Storstadsomréaden
Sundbyberg -0,32 Storstadsomraden
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Skolkommun Kommunal huvudman Kommungrupp
Svedala —0,49 Storstadsomraden
Trelleborg 012 Storstadsomraden
Tyresd -0,56 Storstadsomraden
Taby 1,09 Storstadsomraden
Upplands Vasby -oMn Storstadsomraden
Upplands-Bro 0,03 Storstadsomraden
Vallentuna 0,44 Storstadsomraden
Vaxholm -0,22 Storstadsomraden
Vellinge 0,08 Storstadsomraden
Varmdo —0,44 Storstadsomraden
Ockerd -091 Storstadsomraden
Osteraker 1,62 Storstadsomraden
Avesta —0,47 Ovriga stader
Borlange -1,50 Ovriga stader
Boras -019 Ovriga stader
Eskilstuna -0,26 C)vriga stader
Falkenberg 1,28 Ovriga stader
Falképing 0,74 Ovriga stader
Falun -0,80 Ovriga stader
Gotland —-0,70 Ovriga stader
Gavle -1,37 Ovriga stader
Halmstad 0,32 Ovriga stader
Helsingborg 0,56 Ovriga stader
Hudiksvall -0,60 C)vriga stader
Harndsand —1,42 Ovriga stader
Héassleholm -097 Ovriga stader
Jonkoping 0,02 Ovriga stader
Kalmar 0,33 Ovriga stader
Karlshamn -0,36 Ovriga stader
Karlskoga -0,20 Ovriga stader
Karlskrona -0,81 Ovriga stader
Karlstad -0,45 C)vriga stader
Katrineholm —1,02 Ovriga stader
Kiruna —1,34 Ovriga stader
Kristianstad —-0,05 Ovriga stader
Lidkdping -0,57 Ovriga stader
Linkdping -0,52 Ovriga stader
Ljungby -0,39 Ovriga stader
Luled —0,74 Ovriga stader
Lund 0,35 C)vriga stader
Mariestad -0,80 Ovriga stader
Norrképing -0,88 Ovriga stader
Norrtalje -0,28 Ovriga stader
Nykdping —-0,31 Ovriga stader
Oskarshamn 0,06 Ovriga stader
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Skolkommun Kommunal huvudman Kommungrupp

Pited -0,30 Ovriga stader

Skellefted 0,36 Ovriga stader

Skévde -0,32 Ovriga stader

Sundsvall —0,06 Ovriga stader

Sodertalje -0,05 Ovriga stader

Trollhattan 0,36 Ovriga stader

Ume3d -0,13 Ovriga stader

Uppsala 0,08 Ovriga stader

Varberg -0,04 Ovriga stader

Varnamo —-0,32 Ovriga stader

Vastervik —0,10 Ovriga stader

Vasteras —0,08 Ovriga stader

Vaxjo -0,13 Ovriga stader

Ystad 0,39 Ovriga stader

Orebro —0,06 Ovriga stader
Ornskaoldsvik -0,27 C")vriga stader

Ostersund 0,26 Ovriga stader

Alvesta 016 Mindre orter & landsbygd
Aneby 0,54 Mindre orter & landsbygd
Arboga -0,79 Mindre orter & landsbygd
Arjeplog -0,73 Mindre orter & landsbygd
Arvidsjaur —1,91 Mindre orter & landsbygd
Arvika -0,18 Mindre orter & landsbygd
Askersund 0,06 Mindre orter & landsbygd
Bengtsfors -0,33 Mindre orter & landsbygd
Berg -0,46 Mindre orter & landsbygd
Bjurholm -2,39 Mindre orter & landsbygd
Bjuv 1,23 Mindre orter & landsbygd
Boden —1,50 Mindre orter & landsbygd
Bollnas —0,47 Mindre orter & landsbygd
Borgholm —-0,95 Mindre orter & landsbygd
Boxholm 0,33 Mindre orter & landsbygd
Bromolla -0,87 Mindre orter & landsbygd
Bracke 0,82 Mindre orter & landsbygd
Bastad 0,03 Mindre orter & landsbygd
Dals-Ed —-014 Mindre orter & landsbygd
Degerfors —1,28 Mindre orter & landsbygd
Dorotea 3,08 Mindre orter & landsbygd
Eda 0,58 Mindre orter & landsbygd
Eksjo -014 Mindre orter & landsbygd
Emmaboda -1,05 Mindre orter & landsbygd
Enkoéping -0,90 Mindre orter & landsbygd
Eslov —-0,46 Mindre orter & landsbygd
Essunga 0,29 Mindre orter & landsbygd
Fagersta -1,30 Mindre orter & landsbygd
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Skolkommun

Kommunal huvudman

Kommungrupp

Filipstad 1,96 Mindre orter & landsbygd
Finspang -0,66 Mindre orter & landsbygd
Flen 0,27 Mindre orter & landsbygd
Forshaga 0,99 Mindre orter & landsbygd
Fargelanda -1,38 Mindre orter & landsbygd
Gagnef -0,68 Mindre orter & landsbygd
Gislaved 0,34 Mindre orter & landsbygd
Gnesta -0,28 Mindre orter & landsbygd
Gnosjo 0,12 Mindre orter & landsbygd
Grums 0,67 Mindre orter & landsbygd
Grastorp 0,87 Mindre orter & landsbygd
Gullspang 012 Mindre orter & landsbygd
Gallivare —1,72 Mindre orter & landsbygd
Gotene —11 Mindre orter & landsbygd
Habo —0,61 Mindre orter & landsbygd
Hagfors 1,95 Mindre orter & landsbygd
Hallsberg -2,83 Mindre orter & landsbygd
Hallstahammar 2,30 Mindre orter & landsbygd
Hammaro -0,21 Mindre orter & landsbygd
Haparanda —1,48 Mindre orter & landsbygd
Heby —0,45 Mindre orter & landsbygd
Hedemora -1,55 Mindre orter & landsbygd
Herrljunga —0,65 Mindre orter & landsbygd
Hjo 0,12 Mindre orter & landsbygd
Hofors -0,18 Mindre orter & landsbygd
Hultsfred —3,02 Mindre orter & landsbygd
Hylte —1,51 Mindre orter & landsbygd
Hallefors -0,21 Mindre orter & landsbygd
Harjedalen -0,77 Mindre orter & landsbygd
Hoganas -0,39 Mindre orter & landsbygd
Hogsby 016 Mindre orter & landsbygd
Horby -0,56 Mindre orter & landsbygd
Hoo6r —194 Mindre orter & landsbygd
Jokkmokk -1,51 Mindre orter & landsbygd
Kalix -1,25 Mindre orter & landsbygd
Karlsborg -0,82 Mindre orter & landsbygd
Kil —2,56 Mindre orter & landsbygd
Kinda —2,77 Mindre orter & landsbygd
Klippan -1,10 Mindre orter & landsbygd
Knivsta -0,24 Mindre orter & landsbygd
Kramfors 0,77 Mindre orter & landsbygd
Kristinehamn -0,85 Mindre orter & landsbygd
Krokom —0,06 Mindre orter & landsbygd
Kumla -0,86 Mindre orter & landsbygd
Kungsor 0,54 Mindre orter & landsbygd
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Skolkommun

Kommunal huvudman

Kommungrupp

Koping —1,20 Mindre orter & landsbygd
Laholm -0,65 Mindre orter & landsbygd
Landskrona -1,01 Mindre orter & landsbygd
Laxa —0,51 Mindre orter & landsbygd
Lekeberg —2,26 Mindre orter & landsbygd
Leksand 0,05 Mindre orter & landsbygd
Lessebo -017 Mindre orter & landsbygd
Lindesberg -1,20 Mindre orter & landsbygd
Ljusdal 0,88 Mindre orter & landsbygd
Ljusnarsberg 0,92 Mindre orter & landsbygd
Ludvika -0,56 Mindre orter & landsbygd
Lycksele —-0,90 Mindre orter & landsbygd
Lysekil 0,67 Mindre orter & landsbygd
Malung—Salen 0,79 Mindre orter & landsbygd
Mala -0,72 Mindre orter & landsbygd
Mark 0,51 Mindre orter & landsbygd
Markaryd -0,37 Mindre orter & landsbygd
Mellerud -0,38 Mindre orter & landsbygd
Mjolby -1,08 Mindre orter & landsbygd
Mora -0,62 Mindre orter & landsbygd
Motala -0,50 Mindre orter & landsbygd
Mullsjo -0,83 Mindre orter & landsbygd
Munkedal —-0,50 Mindre orter & landsbygd
Munkfors -0,92 Mindre orter & landsbygd
Ménsteras —1,27 Mindre orter & landsbygd
Mérbylanga -0,43 Mindre orter & landsbygd
Nora —-2,51 Mindre orter & landsbygd
Norberg 1,40 Mindre orter & landsbygd
Nordanstig —-0,07 Mindre orter & landsbygd
Nordmaling -0,36 Mindre orter & landsbygd
Norsjo —0,06 Mindre orter & landsbygd
Nybro -0,15 Mindre orter & landsbygd
Nykvarn 0,28 Mindre orter & landsbygd
Néassjo -014 Mindre orter & landsbygd
Ockelbo 0,32 Mindre orter & landsbygd
Olofstrom -2,27 Mindre orter & landsbygd
Orsa —-0,42 Mindre orter & landsbygd
Orust -0,27 Mindre orter & landsbygd
Osby -118 Mindre orter & landsbygd
Ovanaker 0,78 Mindre orter & landsbygd
Oxeldésund -0,19 Mindre orter & landsbygd
Pajala 0,41 Mindre orter & landsbygd
Perstorp 0,29 Mindre orter & landsbygd
Ragunda -1,33 Mindre orter & landsbygd
Robertsfors 0,31 Mindre orter & landsbygd
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Skolkommun

Kommunal huvudman

Kommungrupp

Ronneby -0,79 Mindre orter & landsbygd
Rattvik 0,33 Mindre orter & landsbygd
Sala -0,83 Mindre orter & landsbygd
Sandviken —1,01 Mindre orter & landsbygd
Simrishamn 0,18 Mindre orter & landsbygd
Sjobo —1,51 Mindre orter & landsbygd
Skara 0,41 Mindre orter & landsbygd
Skinnskatteberg -1,31 Mindre orter & landsbygd
Smedjebacken on Mindre orter & landsbygd
Sollefted -1,36 Mindre orter & landsbygd
Sorsele —0,44 Mindre orter & landsbygd
Sotenas -0,31 Mindre orter & landsbygd
Storfors 2,93 Mindre orter & landsbygd
Storuman -0,83 Mindre orter & landsbygd
Strangnas 0,31 Mindre orter & landsbygd
Stromstad —1,02 Mindre orter & landsbygd
Strémsund -0,25 Mindre orter & landsbygd
Sunne -1,86 Mindre orter & landsbygd
Surahammar -0,73 Mindre orter & landsbygd
Svaldv -0,29 Mindre orter & landsbygd
Svenljunga -0,69 Mindre orter & landsbygd
Saffle -0,31 Mindre orter & landsbygd
Sater —-2,06 Mindre orter & landsbygd
Sévsjo -0,85 Mindre orter & landsbygd
Séderhamn 117 Mindre orter & landsbygd
Séderkdping -0,36 Mindre orter & landsbygd
Sélvesborg -0,21 Mindre orter & landsbygd
Tanum 112 Mindre orter & landsbygd
Tibro 1,39 Mindre orter & landsbygd
Tidaholm 1,05 Mindre orter & landsbygd
Tierp 0,51 Mindre orter & landsbygd
Timra -0,10 Mindre orter & landsbygd
Tingsryd -0,74 Mindre orter & landsbygd
Tjorn 0,21 Mindre orter & landsbygd
Tomelilla —1,63 Mindre orter & landsbygd
Torsby —-0,04 Mindre orter & landsbygd
Tranemo —0,47 Mindre orter & landsbygd
Tranas -0,25 Mindre orter & landsbygd
Trosa -1,32 Mindre orter & landsbygd
Toéreboda -0,27 Mindre orter & landsbygd
Uddevalla -1,93 Mindre orter & landsbygd
Ulricehamn -1,80 Mindre orter & landsbygd
Uppvidinge 0,67 Mindre orter & landsbygd
Vadstena -0,22 Mindre orter & landsbygd
Vaggeryd 0,38 Mindre orter & landsbygd
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Skolkommun

Kommunal huvudman

Kommungrupp

Valdemarsvik 0,23 Mindre orter & landsbygd
Vansbro -2,0 Mindre orter & landsbygd
Vara -1,16 Mindre orter & landsbygd
Vetlanda -0,60 Mindre orter & landsbygd
Vilhelmina -0,77 Mindre orter & landsbygd
Vimmerby -0,59 Mindre orter & landsbygd
Vindeln —2,08 Mindre orter & landsbygd
Vingaker -0,68 Mindre orter & landsbygd
Vanersborg -1,34 Mindre orter & landsbygd
Vannas 0,31 Mindre orter & landsbygd
Vargarda -0,03 Mindre orter & landsbygd
Ydre 0,88 Mindre orter & landsbygd
Amal 0,55 Mindre orter & landsbygd
Ange -0,07 Mindre orter & landsbygd
Are 1,25 Mindre orter & landsbygd
Arjang —1,44 Mindre orter & landsbygd
Asele 0,23 Mindre orter & landsbygd
Astorp —1,40 Mindre orter & landsbygd
Atvidaberg 0,09 Mindre orter & landsbygd
Almhult 0,24 Mindre orter & landsbygd
Alvdalen —197 Mindre orter & landsbygd
Alvkarleby -0,19 Mindre orter & landsbygd
Alvsbyn -0,38 Mindre orter & landsbygd
Angelholm -0,58 Mindre orter & landsbygd
Odeshog 2,02 Mindre orter & landsbygd
Orkelljunga -272 Mindre orter & landsbygd
Osthammar —-0,43 Mindre orter & landsbygd
Ostra Goinge —0,61 Mindre orter & landsbygd
Overkalix 192 Mindre orter & landsbygd
Overtorneé 191 Mindre orter & landsbygd
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Appendix D. Relationen
mellan foradlingsvarden
enligt olika utfall hos
kommunala huvudman

Figur D1. Relationen mellan kommunernas foradlingsvarden enligt den officiella skalan och den
alternativa provskalan
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Figur D2. Relationen mellan kommunernas foradlingsvarden enligt den officiella skalan och
sannolikheten att nd betygen A—E
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Figur D3. Relationen mellan kommunernas féradlingsvarden enligt den officiella skalan och
sannolikheten att n betygen A—C
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Figur D4. Relationen mellan kommunernas féradlingsvarden enligt den officiella skalan och
sannolikheten att na betyget A
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Appendix E. Relationen
mellan foradlingsvarden
bland olika elevgrupper
hos kommunala huvudman

Figur E1. Relationen mellan kommunernas féradlingsvarden for elever med svensk respektive
utldndsk bakgrund
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Figur E2. Relationen mellan kommunernas féradlingsvarden for elever med lag respektive hdg
utbildning bland férédldrarna
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Figur E3. Relationen mellan kommunernas foradlingsvirde for 1ag- respektive hégpresteran-
de elever i arskurs 6
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Figur E4. Relationen mellan kommunernas foradlingsvarden for flickor respektive pojkar
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Appendix F. Foradlings-
varden hos kommunala
huvudman pa lansniva

Figur F1. Féradlingsvarden pa ldnsniva
(officiell provbetygsskala)
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Not: Staplarna visar elevviktade féradlingsvarden baserade pa genomsnittliga provbetygspoéng péa det nationella
provet i matematik i &rskurs 9 for 13saret 2018/19.

Figur F2. Relationen mellan lénens foradlingsvarden enligt den officiella skalan och den alternativa
provskalan
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Figur F3. Relationen mellan ldnens foradlingsvarden enligt den officiella skalan och
sannolikheten att n betygen A—E
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Figur F4. Relationen mellan lanens féradlingsvéarden enligt den officiella skalan och
sannolikheten att nd betygen A—C
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Figur F5. Relationen mellan lanens foradlingsvéarden enligt den officiella skalan och
sannolikheten att nd betyget A
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Appendix G. Foradlings-
varden bland skolor med
olika agandeformer

Figur G1. Skillnader i foradlingsvarden mellan olika &gandeformer
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Not: Felstapeln i varje amne visar felmarginalen for skillnaden mellan kommunala skolor och de 6vriga kategorierna
nar den statistiska osikerheten beaktas (pa 90-procentig konfidensniva). Modellen inkluderar kommunfixa effekter
och jamfor i praktiken darfor elever i samma kommun.

Tabell G1. Skillnader i féradlingsvarden mellan olika &gandeformer

Riksniva Storstads- Ovriga Mindre orter
omraden stader och landsbygd
(1) (2 (3) (4)
Vinstdrivande fristdende skolor 0,63*** 0,50*** 0,74*** 0,68*
(011 (017) (015) (0,37)
Icke-vinstdrivande fristdende skolor 0,57*** 0,58*** 0,62** 0,33
(0,15) (0,20) (0,27) (0,31)
Vinstdrivande fristdende skolor 0,74 0,75 0,67 0,48
= Icke-vinstdrivande fristdende skolor
(p-vérde)
N 99 942 35613 37716 26 613

Not: Signifikansnivaer: *p < 0,1; **p < 0,05; ***p < 0,01. Standardfel klustrade pa skolniva i parenteser. Modellerna
inkluderar kommunfixa effekter och jamfér i praktiken darfér elever som gar i skolor med olika dgandeform i

samma kommun.



Appendix H. Relationen mellan kommuners

foradlingsvarden och andra variabler

Tabell H1. Relationen mellan kommuners féradlingsvarden och andra variabler

Koefficient

Koefficient

Koefficient

Koefficient

Koefficient

Ordningsregler
0,08*
(0,04)

Elevhalsa

0,08*
(0,04)

Stimulans

015+
(0,06)

Rekommendationsgrad

014***
(0,04)

Andelen behoriga
hégstadielarare i matematik

0,10**
(0,05)

‘ Delaktighet och inflytande
0,08*
(0,05)

Foérhindra kréankningar

011+
(0,04)

Grundlaggande varden
pa skolan

013+
(0,04)

Elever/larare pa hégstadiet

-0,02
(0,04)

Tillit till elevens férmaga

0,08
(0,05)
Trygghet

0,10%*
(0,04)
N&jdhet

013**
(0,04)

Elever/matematiklarare
pa hogstadiet

—-0,03
(0,03)

Not: Signifikansnivaer: *p < 0,1; **p < 0,05; ***p < 0,01. Standardfel klustrade pa skolniva i parenteser.
n =280 kommuner i alla modeller.

Utmaningar
0,07
(0,05)
Studiero

011+
(0,04)

Anpassning efter
elevens behov

0,14%**
(0,04)

Total kostnad per elev

0,01
(0,05)

Veta vad som kravs
0,09*
(0,05)

Grundldggande varden i
undervisningen/ldrandet

011
(0,04)

Argumentation och
kritiskt tdnkande

015*+*
(0,05)

Undervisningskostnader
per elev

0,08
(0,05)

yijewalew | uapiensbul|pelo) Ae Buiubbejiey 1siyelb0ab us — 19}1|BAY|0XS | Jopeu||is elolS

¢S



www.svensktnaringsliv.se
Storgatan 19, 114 82 Stockholm
Telefon 08-553 430 00

Tryck: Arkitektkopia AB, Bromma, 2022



	Innehåll
	Förord
	Sammanfattning
	1.	Introduktion
	2.	Data och metod
	3.	Skillnader i förädlings­värden mellan olika kommuntyper
	3.1	Förädlingsvärden baserade på den officiella provbetygsskalan 
	3.2	Förädlingsvärden för alternativa utfallsmått
	3.3	Förädlingsvärden för olika elevgrupper 

	4.	Förädlingsvärden bland ­kommunala ­huvudmän inom ­kommungrupperna
	4.1	Förädlingsvärden baserade på den officiella ­skalan för meritvärdespoäng
	4.2	Förädlingsvärden baserade på alternativa ­utfallsmått
	4.3	Förädlingsvärden för olika elevgrupper

	6.	Skillnader i förädlingsvärden mellan skolor med olika ägandeformer
	7.	Relationen 
mellan kommuners förädlingsvärden 
och andra variabler
	7.1	Variabler i Skolenkäten
	7.2	Resurser och andelen behöriga lärare 
i matematik

	8.	Slutsats 
	Referenser
	Appendix A. Data och metod i beräkningarna av förädlingsvärdena
	Appendix B. Skillnader i förädlingsvärden mellan olika kommuntyper
	Appendix C. 
Förädlingsvärden på kommunnivå
	Appendix D. Relationen mellan förädlingsvärden enligt olika utfall hos kommunala huvudmän
	Appendix E. Relationen mellan förädlingsvärden bland olika elevgrupper hos kommunala huvudmän
	Appendix F. Förädlingsvärden hos kommunala huvudmän på länsnivå
	Appendix G. Förädlings­värden bland skolor med olika ägandeformer
	Appendix H. ­Relationen mellan kommuners ­förädlingsvärden och andra variabler



