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Svenskt Näringslivs kommentar på det svenska 

ordförandeskapets kompromissförslag till förordning om 

ekodesign för hållbara produkter 

 

Svenskt Näringsliv har tagit del av ordförandeskapets andra kompromissförslag till 

en förordning om ekodesign för hållbara produkter (Ecodesign requirements for 

sustainable products – ESPR), daterad till 10 februari 2023. Nedan följer Svenskt 

Näringslivs kommentarer och synpunkter.  

 

• Svenskt Näringsliv välkomnar fortsatt en förordning om ekodesignkrav för 

mer hållbara produkter då det är ett viktigt steg mot en mer cirkulär ekonomi i 

Europa och som en central del i genomförandet av den gröna given. Vi vill 

hänvisa till vår tidigare och längre position på kommissionens lagförslag samt 

vår kompletterande position rörande kemikalier i ESPR.  

• Svenskt Näringsliv anser att ordförandeskapets nya kompromissförslag 

inrymmer både positiva förändringar samt fortsatt otydliga eller 

problematiska delar som behöver preciseras och bearbetas ytterligare.  

• En betydande förändring som föreslås i ordförandeskapets 

kompromissförslag är att produktspecifik lagstiftning ska tas fram genom 

genomförandeakter i stället för delegerade akter, vilket är det förfarande som 

föreslås i kommissionens lagförslag. Svenskt Näringsliv förordar rent 

principiellt genomförandeakter då det är det sedvanliga förfarandet vid 

framtagandet av produktspecifik lagstiftning samt processen inom det 

befintliga ekodesigndirektivet och är ett förfarande som tidigare har fungerat 

väldigt väl. Det är också av betydelse att de horisontella kraven minimeras då 

de riskerar att bli missriktade och oproportionerliga, varför Svenskt 

Näringsliv förordar att merparten av regleringen sker vertikalt.  

• Svenskt Näringsliv välkomnar därför ordförandeskapets förslag i artikel 4, 

samt den tillagda artikeln 7a, om att de kommande produktspecifika 

regleringar tas fram genom genomförande akter men vill samtidigt 

understryka att den mest väsentliga och prioriterade frågan är att 

näringslivet och industrin är välrepresenterade och delaktiga i ett 

transparent framtagande av produktspecifik lagstiftning. I det fall den slutliga 

utformningen av ekodesignförordningen ändå använder sig av delegerade 

akter är det helt avgörande att ett ekodesignforum med parter från hela 

värdekedjan ges ett starkt och tydligt mandat.  

https://www.svensktnaringsliv.se/bilder_och_dokument/rapporter/ip5kw3_svenskt-naringsliv-position-om-forslag-till-forordning-espr-30-ju_1188278.html/Svenskt+N%25C3%25A4ringsliv+position+om+f%25C3%25B6rslag+till+f%25C3%25B6rordning+ESPR+30+juni+2022.pdf
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• Svenskt Näringsliv anser att det behövs fortsatta förtydliganden i artikel 17 

beträffande bland annat processen för ekodesignforumets utformning och 

tillsättning av deltagare, hur mandatet ska se ut och en bred representation ska 

säkerställas, se tidigare position för en längre beskrivning. Svenskt Näringsliv 

menar att industri och näringsliv måste vara representerade. Det lyckade 

förfarandet och arbetssättet under nuvarande ekodesigndirektiv måste bevaras 

och gärna utvecklas och centrala lärdomar bör dras från processen inom 

plattformen för hållbar finansiering där näringslivet var underrepresenterade 

och exkluderade. Samtidigt är det mycket positivt att det förtydligas att 

standardiseringsorganisationer ska inkluderas i ekodesignforumet och i 

processen att ta fram produktspecifik lagstiftning.  

• Svenskt Näringsliv ställer sig dock frågande till hur samspelet och samverkan 

mellan ekodesignforumet och den nya ekodesign expertgruppen, som nämns i 

artikel 17a, ska fungera och ser ett behov av ytterligare förtydliganden och 

konkretiseringar kring dess mandat och regelverk. Det är av avgörande 

betydelse att den nya expertgruppen inte utgör ett hinder i framtagandet av 

produktspecifik lagstiftning eller i någon annan aspekt av genomförandet av 

förordningen.  

• Svenskt Näringsliv förordar starkt att förordningen måste innebära 

fullharmonisering för att främja den inre marknaden. Svenskt Näringsliv 

noterar att artikel 3.4 har tagits bort och istället angetts som ett nytt skäl 15 

samtidigt som artikel 7a tar bort befogenhet för Kommissionen att ange 

parametrar för när ekodesignkriterierna inte behöver tillämpas. Detta är något 

som riskerar att urholka syftet med att ha en förordning genom att 

medlemsstater ges utrymme att ange nationella krav.  

• Svenskt Näringsliv anser att det i artikel 2 krävs tydligare definitioner av de 

olika typer av åtgärder och aktiviteter som syftar till att ge produkter fortsatt 

livslängd. Mer specifikt gäller det remanufacturing, upgrading, 

refurbishment, maintenance och repair. Det skulle underlätta förståelsen för 

vad som krävs vad gäller totalt produktansvar för den åtgärdade och 

cirkulerade produkten avseende bland annat kemikalier och produktsäkerhet.  

• Svenskt Näringsliv noterar att det i de föreslagna kriterierna i artikel 5 samt i 

Annex I läggs ett fortsatt stort fokus på att förlänga livslängden på produkter, 

vilket är positivt, men dessvärre mindre fokus på vad produkter är gjorda utav 

och vad som är deras ursprung. Det finns en hänvisning till ”recycled 

content” i artikel 5.1 j men det görs fortfarande ingen skillnad på om 

materialet är från förnybara eller fossila källor, något som Svenskt Näringsliv 

belyst tidigare. Vi vill därför föreslå att ordförandeskapet inför ett ytterligare 

kriterium för att i högre utsträckning kunna innefatta förnybart material i 

förordningen, se tillägg nedan.  
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• Det finns ett stort värde i att lägga större tonvikt vid förnybara material då det 

pågår en rad initiativ och en övergång till mer förnybar råvara i många 

branscher, produkter och materialslag, däribland plaster, textilier, 

fordonsindustrin och kemikalier. Förnybar råvara återfinns i skogsbruket, 

jordbruket och i haven och kommer vara en viktig del av omställningen till ett 

mer cirkulärt och hållbart samhälle.  

• Svenskt Näringsliv välkomnar dock förtydligandet i artikel 5.4(b) om att 

Kommissionen ska beakta relationen mellan olika kriterier vilket är 

nödvändigt för företag för att kunna fortsätta utveckla mer hållbara produkter.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

• Svenskt Näringsliv anser att det fortsatt saknas förtydliganden angående 

Substances of Concern (SoC) i artikel 2 i ordförandeskapets 

kompromissförslag. Att som förslaget föreslår, inkludera en stor mängd ämnen 

definierade som SoC i delningen av informationen, kan innebära svårigheter 

varför det är viktigt att kraven är produktspecifika och tydligt avgränsade. I 

artikel 7.5 anges att information ska tillgängliggöras vad gäller namnen på SoC 

och var ämnena finns i produkter samt dess koncentrationer. Svenskt 

Näringsliv vill betona att det är mycket viktigt att det förtydligas och preciseras 

vad begreppet where relevant innebär i detta sammanhang med beaktande till 

krav som ställs på företag, även om det är produktspecifikt.  

• Svenskt Näringsliv förordar att informationskrav om SoC införs på ett 

systematiskt sätt baserat på relevant och efterfrågad information samt att 

kraven inte innebär en oproportionerlig administrativ börda för företagen, i 

synnerhet SME och mikroföretag. 

• Svenskt Näringsliv ställer sig frågande till artikel 7.2(b)(v) som anger att 

carbon footprint kan behöva deklareras för olika produktgrupper. Carbon 

footprint är oerhört svårt att beräkna då det inte finns något vedertaget sätt för 

en tillförlitlig beräkning och kommer dessutom att innebära oproportionerliga 

krav för företag att deklarera detta med hänsyn till de krav på spårbarhet som 

en sådan beräkning skulle innebära, det vill säga spårbarhet för alla aktörer 

som har varit involverade i livscykeln för en produkt. 

Art. 5.1 j a (new) content or renewable raw material content 

 

Annex I (h) a (new) use or content of renewable raw materials 

 

Recital 66 (a) (new) In order to ensure that the impact of material 

extraction needed to produce sustainable product, the ecodesign 

requirements set under this Regulation, includes the feedstock used to 

produce products. The content of renewable resources need to be 

sustainable sourced and produced with nature-positive outcomes. 
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• Det är positivt att ordförandeskapet belyser svårigheter och utmaningar för 

SME och mikroföretag vad gäller genomförandet av denna lagstiftning och 

att det anges att stödet till dessa företag ska öka. Svenskt Näringsliv har 

tidigare lyft behovet av stöd, inte minst kopplat till det kommande 

produktpasset och de stora informationsmängder det kommer att inbegripa. 

Det är därför av central betydelse att fortsätta arbeta med mer precisa och 

konkreta åtgärder för att stödja SME och mikroföretag.  

• Svenskt Näringsliv vill särskilt betona att kraven i förordningen sätts på en 

nivå som är möjliga för SME att efterleva, utan för stora resurser, 

kostnader eller andra konsekvenser, att det tydliggörs när olika aktörer i 

värdekedjan har ansvar för att prestanda- och informationskrav uppfylls, att 

det tas fram administrativa digitala verktyg för produktpassen då många SME 

saknar digitaliserade system med produktdata, samt att det tas fram 

formatmallar för rapportering av data som innefattar den information som ska 

rapporteras in för att uppfylla kraven.   

• I skälssatserna görs ett tillägg (skälssats 14) om att affärsmodeller som säljer 

second-hand produkter i högre utsträckning ska främjas men att dessa 

produkter inte behöver uppfylla ekodesignkraven om de redan finns på 

marknaden och inte har omarbetats på ett så väsentligt sätt att de kan 

betraktas som nya. Svenskt Näringsliv ser ett behov av att förtydliga när och 

hur produkter ska omfattas av ekodesignkraven samt hur företagen som 

bedriver dessa affärsmodeller ska definieras. Huvudregeln bör vara att samma 

krav ska gälla för alla produkter som sätts ut på den inre marknaden oaktad 

om de är nya, begagnade, återtillverkade eller har annat ursprung. I en 

framtida cirkulär ekonomi kommer det finnas en mångfald av olika typer av 

produkter och att ha differentierade krav är inte möjligt eller ens önskvärt. 

Dock kan det på kortare sikt finnas utrymme för undantag för produkter som 

redan idag finns och som sattes ut på marknaden innan det fanns akter med 

produktspecifika krav, men dessa undantag bör avgöras från fall till fall och 

kombineras med någon form av riskanalys. 

• Svenskt Näringsliv ser positivt på att behovet av att skydda företagshemlig 

information tydliggörs med tillägg i artikel 10 (f).  

• Ordförandeskapets kompromissförslag inrymmer ett antal förändringar i 

artikel 20 vad gäller förbudet om att förstöra osålda konsumentvaror, som 

Svenskt Näringsliv ser positivt på. Detta omfattar bland annat förtydliganden 

om hur en ekonomisk aktör som destruerar osålda varor ska rapportera in 

information om detta (artikel 20.1 samt 20.5) samt att undantag till förbudet 

kan medges där så är motiverat (artikel 20.3). Även om dessa förändringar är 

bra saknar Svenskt Näringsliv fortfarande vissa viktiga förtydliganden.  
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• Det är fundamentalt att definitionen unsold consumer products förtydligas så 

att det framgår att det endast är produkter som är ”fit for consumption and 

sale”. Regleringen riskerar annars att få oproportionerligt stora konsekvenser 

där företag behöver spåra och rapportera produkter som har förstörts i 

produktion, transport eller som är osäljbara på grund av felaktig hantering av 

konsument. Med hänsyn till syftet med bestämmelsen förordar Svenskt 

Näringsliv att definitionen förtydligas enligt följande. 

 

Article 2.37 ‘unsold consumer product’ means any consumer product fit 

for consumption and sale (EP ENVI report) that has been made 

available on the market for purchase but has not been sold or that has 

been returned by a consumer in view of their right of withdrawal in 

accordance with Article 9 of Directive (EU) 2011/83/EU. 

 

• Det behövs reglering för tidpunkten när rapporteringskraven ska träda i 

kraft. Förslaget innehåller fortfarande ingen bestämmelse för hur 

rapportering ska ske eftersom detta har lämnats till Kommissionen att 

definiera. Det är dock grundläggande att företag förstår hur beräkningen ska 

göras så att tillförlitliga siffror kan presenteras. Svenskt Näringsliv förordar 

därför att rapporteringsskyldigheten inträder först när Kommissionen har 

antagit en genomförandeakt för denna beräkning och att det finns en 

implementeringsfrist knuten till denna tidpunkt.  

• Vidare bör inte återvinning anses som destruction enligt lagstiftningen. Re-

use, remanufacturing och återvinning är kompletterande lösningar i en 

cirkulär ekonomi och alla tre förfaranden innebär utveckling av nya produkter 

och material som senare kan återanvändas. Om det skulle bli förbjudet att 

återvinna vissa produkter skulle det få en oerhört stor negativ konsekvens för 

näringslivet. Svenskt Näringsliv förordar därför att ”återvinning” läggs till i 

definitionen som ett undantag till vad som ska anses utgöra destruction och 

som minsta lösning lägger till ”återvinning” som ett möjligt undantag till 

förbudet i artikel 20.3.c.(iv). 

 

Article 2.35 ‘destruction’ means the intentional damaging or discarding of 

a product as waste with the exception of discarding for the only purpose of 

delivering a product for preparing for re-use, or remanufacturing or 

recycling operations; 

 

 

 

Article 20.3 (d) refusal of products for donation, preparing for re-use, 

remanufacturing or recycling. 
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• Svenskt Näringsliv ser vissa problem med artikel 58 om grön offentlig 

upphandling och menar att denna artikel behöver bearbetas ytterligare. Inte 

minst rör detta tillägg 2d som vi anser bör styrkas, (d) the market situation at 

Union level, including the competitive pressure, of the relevant product group. 

• Svenskt Näringsliv finner det positivt att kompromissförslaget lyfter fram 

behovet av harmoniserade och internationella standarder vad gäller 

metoderna för bedömning av överensstämmelse i artiklarna 32 och 35. För 

den europeiska industrins globala konkurrenskraft är det viktigt att arbeta 

vidare med standardisering kopplat till utvärderingen och kontrollen av 

uppsatta produktkrav.  

 

Stockholm 2023-03-06 

 

Marcus Wangel 

Policyexpert miljöpolitik 

 

 


