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FORORD

Forord

Det skatterittsliga foretradaransvaret har verkningar som narmast framstar som
absurda. Fragan ar varfor och behovs verkligen detta parallella system till det per-
sonliga ansvaret i ABL. For att soka svar pa dessa frdgor och nigra till har Svenskt
Niringsliv gett utredningsuppdrag at Roger Persson Osterman, docent vid Stockholms
universitet, och Carl Svernlov, adjungerad professor i associationsritt vid Uppsala
universitet och advokat vid Baker & McKenzie Advokatbyra. Resultatet av deras upp-
drag presenteras i denna rapport.

I rapporten ingdr dven en nordisk jamforelse pA omradet sammanstilld och Gversatt av
Hussein Abdali, skattejurist pa Svenskt Naringsliv. Den senare har dven sammanstallt
statistik och analyserat rattsfall utifrdn material framtaget av Legal Counsel Anders
Thulin pd Ghatan Bauer Advokatbyra. Slutligen har Hussein Abdali presenterat en
enkatundersokning framtagen av SKOP.

Svenskt Naringsliv
Kerstin Nyquist
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Sammanfattning

Rapportens bestandsdelar

Denna rapport bestar av fyra delar. Del I behandlar féretradares personliga ansvar
for bolags skatteskulder i svensk ratt. Forst behandlas de allminna reglerna om per-
sonligt ansvar for aktiebolags foretradare i ABL. Dessa regler kan goras gillande aven
med avseende pa skatter. Darefter behandlas det sarskilda foretradaransvaret for juri-
diska personers skatteskulder enligt SFL och slutligen behandlas fragan huruvida per-
soner som begdr skattebrott kan goras ekonomiskt ansvariga for den skada som de
kan ha villat det allmdnna. Del II behandlar betalningsansvaret i Norden. Del III
presenterar empiriska undersokningar om foretradares personliga betalningsansvar
for skatteskulder. Denna del bestdr av en enkatundersokning rorande foretradares
kunskap om det personliga ansvaret for bolagets skulder, en genomgang av statistik
betraffande tillimpningen av foretrddaransvar i SFL i underinstanserna och ett antal
fordjupade rattsfallsreferat av kammarrattsavgoranden angdende foretradaransvaret
i SFL. Del IV presenterar en samlad slutsats av samtliga delar i rapporten.

Del I ir forfattad av Roger Persson Osterman, docent vid Stockholms universitet,

och Carl Svernlov, adjungerad professor i associationsritt vid Uppsala universitet
och advokat vid Baker & McKenzie Advokatbyrd KB. Skattejuristen Hussein Abdali,
vid Svenskt Niringsliv, har bistétt i arbetet med utredningen av SFL:s ansvarsregler.
Den nordiska jamforelsen i del I bygger pa rattsutredningar fran advokatbyran
SIMONSEN (Norge), advokatbyrdn Ronne & Lundgren (Danmark) och advokatbyrdn
Krogerus (Finland). Dessa rattsutredningar har sammanstillts och 6versatts av Hussein
Abdali. T del III har Hussein Abdali sammanstallt statistik framtaget av Legal Counsel
Anders Thulin pd Ghatan Bauer Advokatbyra AB, enkitundersokning utford av SKOP
samt rittsfallsreferat. Del IV 4r gemensamt forfattad av Roger Person Osterman och
Carl Svernlov.

Foretradaransvar for skatter

Foretradare for aktiebolag kan under vissa forutsattningar goras personligt ansva-
riga for bolagets forpliktelser enligt vissa regler i ABL. Dessa regler ar tillimpliga pa
alla skulder, inklusive skatteskulder. Det i praktiken viktigaste associationsrattsliga
ansvaret for bolagets skulder foljer av bestimmelserna om upprattande av kontroll-
balansrikning, kontrollstimma samt ansokan om likvidation. Reglerna syftar till att
under ordnade former sikerstilla att foretag i kris hanteras pa ett sitt som ger fore-
taget viss frist att l6sa problemen innan avveckling méste ske. Syftet bakom reglerna
ar att finna en rimlig balans mellan bolagets intresse av att fa en frist att l6sa pro-
blemen samt borgenirernas intresse att fa betalt.

Forenklat kan sigas att avsaknaden av personligt ansvar for ett bolags forpliktelser
enligt ABL i princip forutsdtter att ett bolag med marginal kan infria sina forpliktelser.
Bolaget maste hela tiden soka bevara sitt egna kapital, aktiekapitalet, som en buffert.
Vidtas inte dtgirder vid kapitalbrist kan ansvarsgenombrott forekomma.

Ett bolag som foljer ABL:s regler erhéller en viss raddrumsfrist. Under denna frist ska
bolaget ges tid att vidta atgdrder si att aktiekapitalet till fullo aterstills. Om sd inte
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kan ske ar tanken att bolaget ska likvideras innan aktiekapitalet ar helt forbrukat.
Det finns en utvecklad praxis som belyser inneborden av ansvaret och ansvarsreg-
lernas skydd for borgendrer fungerar effektivt i praktiken.

Utover de generella reglerna om personligt betalningsansvar i ABL finns ett sarskilt
foretradaransvar i SFL avseende juridiska personers skatteskulder. Ansvaret, som
primart dvilar den juridiska personen, kan solidariskt med den juridiska personen
aldggas dess foretradare. For att foretradaransvar ska intrada krivs att foretradaren
uppsatligen eller av grov oaktsamhet har underlatit att gora foreskrivet skatteavdrag,
gora anmilan om F-skatt vid uppenbart anstillningsforhdllande eller betala skatt
enligt SFL. Foretradaransvar foreligger ocksd om foretradaren, uppsatligen eller av
grov oaktsambhet, har limnat oriktig uppgifter som lett till att mervardesskatt eller
punktskatt tillgodordknats eller aterbetalats med ett for hogt belopp.

Foretradaransvaret i SFL tillimpas mycket striangt i praxis. For att undgé ansvar
maste i praktiken foretridare senast samma dag som skatteskulden forfaller till
betalning vidta dtgarder for att avveckla bolagets skulder med hiansyn till samtliga
borgenarers intressen. De enda atgarder som normalt godtas ar allmian betalningsin-
stillelse, eller att konkursforfarande eller foretagsrekonstruktion inleds. En underl3-
tenhet att vidta dessa atgarder anses i praxis automatiskt konstituera forekomsten av
uppsat eller grov oaktsamhet. Om det finns sirskilda skl kan foretradaren helt eller
delvis befrias fran betalningsskyldigheten. Denna jamkningsregel tillimpas mycket
restriktivt i praxis.

Det kan konstateras att det inte ar mojligt att pafora foretradare for juridiska per-
soner ett allmant skadestdndsansvar for forlorade skatteintakter till foljd av skatte-
brottslighet. I den nuvarande ordningen kan siledes personer som begétt skattebrott
inte frintas vinningen av sitt brott om inte forutsittningarna for ansvar enligt ABL
eller for foretradaransvar i SFL dr uppfyllda.

Empiriska undersokningar

Sammantaget kan foretradares kunskap om foretradaransvaret i SFL sdgas vara brist-
fallig relativt deras kunskap om reglerna i ABL. En enkitundersokning som SKOP
gjort for Svenskt Naringslivs rakning visar att 80 % av foretradarna for aktiebolag
kanner till att de under vissa forutsattningar kan bli personligt betalningsansvariga
for aktiebolagets skulder. Av dessa tror 59 % att ansvaret for skatteskulder dr strangare
an for bolagets 6vriga skulder, 37 % att det ar lika strangt och enbart 3 % att det ar
mindre strangt.

Det dr saledes en betydande andel av foretradarna som inte kanner till att det person-
liga ansvaret for bolagets skatteskulder ar sarskilt strangt.

Vad som kan anses dn mer anmarkningsvart ar foretradarnas uppfattning om vad
som krivs for att undgd personligt betalningsansvar for aktiebolagets skatteskulder.
Att foretradare méste folja forfarandet i ABL enligt 25 kap. synes kant bland foreta-
gare. Att det krivs att ett aktiebolag i praktiken avvecklas senast pad forfallodagen for
att foretradaren ska undvika personligt betalningsansvar for bolagets skatteskulder ar
dock mindre kant.

Av de tillfrigade foretridarna svarade endast 16 % att de tror att avveckling av
bolaget eller inledandet av foretagsrekonstruktion senast pa skattens forfallodag
kravs for att undvika foretradaransvar. Majoriteten, det vill sdga 60 %, tror att upp-
rattande av kontrollbalansrakning och kallelse till extra bolagsstimma ar befriande.
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Aven andelen som tror att hart arbete och att inte ta ut nigon egen 16n befriar fran
ansvar dr 21 %.

En understkning av samtliga kammarrittsdomar, 168 domar, under 4r 2011 visar att
i de fall SKV ansoker om foretridaransvar hos forvaltningsratt ar det mycket van-
ligt att foretradare alaggs personligt betalningsansvar. Forvaltningsratten i dessa mal
bifaller 97 % av SKV:s ansokningar om foretradaransvar helt och hallet och bifaller
delvis 1,8 % av ansokningarna. Enbart i 1,2 % av forvaltningsrittens avgoranden
undgir foretridaren personligt betalningsansvar. Aven i kammarritten ir andelen
mal som leder till foretradaransvar hog, om dn nagot lagre dn i forvaltningsratten.

Slutsatser

Som utgdngspunkt giller att aktiedgare och foretradare for aktiebolag inte svarar
personligen for bolagets forpliktelser. Aktiebolagsformens begransade ansvar har av
manga bedomare forklarats ha en stor del i den hoga ekonomiska tillvixt som tog
sin borjan i Sverige for ett par sekler sedan, och dnnu tidigare i Storbritannien. Den
industriella revolutionen fick stor draghjilp av kapitalbildning, som inte hade fung-
erat lika effektivt utan aktiebolagsformens regler om begriansat ansvar. Medan miss-
bruk av aktiebolagsformen bor motverkas for att skydda systemens integritet méste
varje inskrankning i den grundldggande principen om begransat ansvar vigas mot
risken for att minska benigenheten att starta, bedriva och utveckla bolag (riskta-
gandet). Att risktagande kan behova stimuleras av ekonomiska incitament i form av
till exempel gynnsamma skatteregler ar i ekonomisk teori valkant. Att personer som
tar risker ocksa misslyckas ar lika valkant, och ett misslyckande bor inte leda till
orimliga sanktioner.

De allminna kapitalskyddsreglerna i ABL kan tillimpas effektivt med avseende pa
skatteskulder. For skatteskulder tillimpas dock i praktiken foretradaransvaret i SFL
i mycket stor utstrackning. Detta innebar att SKV har tva parallella regelverk att
anvinda sig av. Genom att bada dessa system existerar parallellt skapas en mycket
komplex och svarforstaelig bild av ansvaret for bolagsforetradare. En person kan
saledes till punkt och pricka folja det noggrant detaljerade regelverket i ABL i syfte
att undvika personligt ansvar men dndd drabbas av foretradaransvaret for skatter
enligt SFL. P4 samma sitt kan det tyckas markligt att en person som genom aktiva
atgdrder ser till att undvika foretradaransvaret enligt SFL kan drabbas av personligt
betalningsansvar for skatter enligt ABL.

Reglerna i 25 kap. ABL ger foretrddarna en viss tidsfrist att vidta dtgdrder for att
undersoka och dterstilla bolagets ekonomiska stallning och, i fall ndgon annan utvig
inte ar mojlig eller lamplig, avveckla bolaget. Ansvarsreglerna tvingar bolaget att ta
tag i sina ekonomiska problem.

I generella termer ter sig systemet i 25 kap. ABL rimligt. Det ger bolaget en viss tids-
frist samtidigt som borgenirerna skyddas. Systemet ger uttryck for en avvigning
mellan intresset av att ge ett bolag visst radrum att 16sa sina problem och intresset att
skydda borgenirer. Nagon motsvarande avviagning saknas i reglerna om foretradar-
ansvar i SFL. Ansvarsreglerna i SFL kan kritiseras pd ett flertal punkter:

Orimlig kritisk tidpunkt

Det kan ifragasittas om underlatenheten att betala skatteskulden senast pa dess
forfallodag ar en sd pass klandervard handling att personligt betalningsansvar ar
en rimlig foljd darav. Det dar namligen mycket vanligt forekommande att bolag inte



betalar sina skatteskulder i tid. Statistik fran SKV visar att 176 152 aktiebolag i Sverige
vid nagot avstimningstillfille under ar 2011 haft underskott pa skattekontot. Av dessa
hade 37 566 aktiebolag underskott pa 50 000 kr eller mer. Som ansvaret i praktiken

tillimpas kan foretriddarna for alla dessa bolag goras personligt ansvariga.

Orimliga krav pa foretrddarna

Gillande ratt innebar i praktiken att varje foretradare (styrelseledamoter, VD och
faktiska foretradare) vid varje forfallodag for skatter och avgifter miste ha fullstindig
vetskap om skattens storlek samt bolagets betalningsmojlighet. Saknas medel méste
relevanta avvecklingsatgirder vidtas senast samma dag. Det ges i princip ingen tid
eller mojlighet till att forsoka riadda foretaget om det rader likviditetsbrist.

Mycket strangt ansvar

Foretradaransvaret tillimpas mycket strangt i underrattspraxis. Forvaltningsritten
bifaller helt 97 % av SKV:s ansokningar om foretrddaransvar och delvis 1,8 % av
ansokningarna. Enbart i 1,2 % av forvaltningsrattens avgorande undgér foretradaren
personligt betalningsansvar. Aven i kammarritten ir andelen mal som leder till fore-
tradaransvar hog, om dn ndgot lagre dn i forvaltningsritten.

Vid genomgéng av rittsfall frin underinstanserna framgar att den subjektiva prov-
ningen ar mycket strang och att ndgon hidnsyn sillan tas till foretradarens anstrang-
ningar att radda bolaget och betala skatteskulden. Det forhallandet att skatten inte
ar betalad senast pa forfallodagen och att relevanta avvecklingsatgarder inte vidtagits
racker for att en foretradare ska paforas personligt betalningsansvar.

Ett antal refererat frdn underinstanserna som komplement till statistiken belyser till-
limpningen i underinstanserna. Forklaringen till att forvaltningsdomstolarna bifaller
ndstan samtliga ansokningar ar att reglerna tillimpas mekaniskt. Det handlar inte om
att gora en provning utifrdn vad som i andra sammanhang kan betecknas som uppsat
eller grov oaktsamhet. Det dr i princip tillrackligt att konstateras att skatten dr for
sent betald. Det kan ifrdgasittas om det provning som idag gors av SKV:s ansok-
ningar i praktiken 4r meningsfull.

Saknar motsvarighet i 6vriga nordiska lander

En jamforelse med Norge, Danmark och Finland visar att vira nordiska grannlinder
saknar motsvarighet till foretridaransvaret i SFL. I Danmark anvinds istillet asso-
ciationsrittsliga regler for att pafora foretradare for juridiska personer personligt
betalningsansvar for obetalda skatteskulder. I Finland & andra sidan tillimpas ett ska-
destdndsansvar for skada som uppstér till foljd av skattebrottslighet. I Norge kan ett
personligt ansvar for obetalda skatteskulder grunda sig pa allmanna skadestands-
rattsliga eller associationsrittsliga regler.

Motverkar syftet med ABL:s ansvarsregler

Eftersom den kritiska tidpunkten for ansvar enligt SFL infaller betydligt tidigare an
enligt ABL motverkas syftet med ABL:s regler om tidsfrist. Eftersom ansvar enligt SFL
i princip enbart kan undvikas genom att relevanta avvecklingsatgirder vidtas senast
pa skattens forfallodag leder foretradaransvaret till ett okat incitament till att bolaget
omedelbart avvecklas. Ett sidant incitament undergraver tidsfristerna som forfarandet i
ABL medger och kolliderar med syftet bakom regelverket i ABL.

SAMMANFATTNING
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I en tid med ett vixande behov av foretagande och en 6kad forstielse for smaforeta-
gens betydelse for samhallsekonomin maste synen att det allmanna ska gynnas sarskilt
framfor andra borgenirer — och dirmed foretradaransvaret i SFL — anses foraldrat.
P4 andra omrdden inom insolvensritten tycks det finnas en vilja att likstilla det all-
manna med ovriga borgendrer.

Det synes svart att motivera det faktum att nu gillande lagstiftning erbjuder staten
som borgenarer tva skilda mojligheter att pafora foretradare ett ansvar for ett bolags
forpliktelser. Var slutsats dr att foretradaransvaret i SFL bor tas bort. En sddan ord-
ning stér i bittre 6verensstimmelse med associationsritten. Framforallt dr en sidan
ordning mer rittvis. Insikten om vikten av en vilfungerande samhillsekonomi som
framjar risktagande har okat. Rimligen bor ett foretag ges ett visst radrum att [0sa
sina problem innan avveckling med vardeforstoring som foljd maste ske. Med en ord-
ning utan ett sarskilt ansvar for skatteskulder skulle det allmdnna kunna gora gallande
personligt betalningsansvar for skatteskulder i samma situationer dir andra borge-
ndrer kan gora personligt betalningsansvar gillande. Detta betyder att reglerna i ABL
skulle komma att tillimpas istallet for foretradaransvaret i SFL och att det allmanna
som borgenar skulle likstallas med ovriga borgendrer i friga om personligt betal-
ningsansvar for foretradare. Rittspraxis visar att det kan vara ett nog sa effektivt
instrument for att driva in obetalda skatter.
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1 Inledning

I normalfallet har inte dgare i aktiebolag enligt svensk associationsratt personligt
ansvar for mer 4n vad de investerat i bolaget. Det finns ett antal avvikelser frdn denna
huvudregel. Ett exempel ar de regler om personligt betalningsansvar som finns i ABL.
Vissa av dessa regler forutsitter att ledningen vallat bolaget eller tredje man skada
genom vardsloshet. Andra regler leder till personligt ansvar for foretridare dven utan
véllande om inte vissa atgdrder vidtas enligt ett noga reglerat forfarande. De sist-
namnda reglerna syftar till att sakerstilla att ett bolag inte forlorar sitt aktiekapital,
de sa kallade kapitalskyddsreglerna. De associationsrattsliga reglerna ar tillampliga
pa alla skulder, inklusive skatteskulder.

Utover reglerna om personligt ansvar i ABL finns sirskilda regler i SFL om personligt
ansvar for juridiska personers skatteskulder. En foretrddare for ett bolag riskerar att
paforas ansvar om denne inte sett till att bolaget betalat sina skatteskulder i ratt tid
och ordning.

Reglerna om personligt betalningsansvar i ABL behandlar alla borgenirer lika.

En leverantor kan anvinda reglerna om personligt betalningsansvar i ABL for en
leverantorsskuld under samma forutsattningar som staten for en skatteskuld. Det
ar dock bara staten genom SKV som kan aktualisera reglerna i SFL. Det innebar att
staten har tva regelverk att vilja mellan for att gora foretradaren for ett bolag per-
sonligt ansvarig for bolagets obetalda skatteskulder.

Skadestdndsansvar enligt allmdnna principer kan inte aktualiseras for skatteskulder.
En brottslig handling som leder till att en skatt inte betalas kan inte medféra betal-
ningsansvar for skatten.
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2 Personligt betalningsansvar
enligt ABL

2.1 Inledning

ABL innehéller ett antal regler som under vissa omstiandigheter dligger bolagets fore-
tradare ett personligt ansvar. Den centrala regleringen om ansvar for bolagets foretra-
dare utgors av reglerna om skadestdndsansvar mot bolaget och tredje man i 29 kap.
ABL (inklusive skadestdndsansvar pa grund av brott). Darutover finns regler i 2 kap.
26 § ABL om ansvar for forpliktelser som uppkommit fore registreringen, i 17 kap.

7 § ABL om bristtickningsansvar samt om personligt betalningsansvar i en tvangslik-
vidationssituation enligt 25 kap. 18 § ABL. Med undantag for de sistnamnda torde
dessa bestimmelser i normalfallet inte vara tillimpliga vid forsummelse att erligga
skatter och andra offentliga avgifter, men for fullstindighetens skull kommer dven
Ovriga regler att beroras oversiktligt nedan.

Styrelsens eller verkstallande direktorens skadestindsansvar regleras i 29 kap. 1 §
ABL. Ansvaret ar personligt och aven tillampligt for styrelsens suppleanter sa fort de
intrdder som styrelseledamoter.! Ansvaret delas upp i en intern och en extern del. Det
interna ansvaret omfattar skada som tillfogats bolaget medan det externa ansvaret
avser skada som tillfogats en aktiedgare eller ndgon annan. Det dr enbart det externa
skadestdndsansvaret som kan goras gillande av staten avseende skatteskulder.

2.2 Skadestandsansvar enligt 29 kap. ABL

Enligt 29 kap. 1 § 1 st. 1 p. ABL ska en stiftare, styrelseledamot eller verkstillande
direktor som nir han eller hon fullgor sitt uppdrag uppsatligen eller av oaktsamhet
skadar bolaget, ersitta skadan. Detta skadestdndsansvar gentemot bolaget kallas
ibland det interna ansvaret. Ersittningsskyldighet for styrelseledamoter och verkstal-
lande direktoren kan ocksa enligt 29 kap. 1 § 1 st. 2 p. ABL aktualiseras nir skadan
véllas aktiedgare eller annan genom overtridelse av aktiebolagslagen, tillimplig lag
om drsredovisning, bolagsordningen eller EU:s prospektregler. Detta ansvar, det externa
ansvaret, kriaver siledes inte endast att en skada uppstatt, utan denna skada maste
vara direkt hanforlig till ett brott mot ovan nimnda lagstiftning (inklusive prospekt-
reglerna) eller bolagsordningen. Det externa ansvaret kan i sig delas upp i tva under-
kategorier, ansvar for direkt skada som omedelbart drabbar aktiedgare respektive
tredje man, samt indirekt eller medelbar skada, diar den direkta skadan tillfogas bolaget
och aktiedgare respektive tredje man endast indirekt lider skada som en f6ljd dirav.

Medan styrelsen ar ett kollektivt organ, ar ansvarsbestaimmelserna i 29 kap. ABL

av individuell karaktir. Detta individuella ansvar kan t.ex. innebara att vissa styrel-
seledamoter, men inte andra, blir ansvariga for en viss skada. Skadestdndsreglerna
omfattar dven styrelsesuppleant och vice verkstillande direktor i den mén denne har
intritt i ordinarie ledamots stille, jfr 8 kap. 3 § ABL.

150U 1995:44 s 253f.
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Ur ansvarsregeln i 29 kap. 1 § 1 st. 1 p. ABL brukar man hirleda fyra grundlaggande
rekvisit for att bolaget ska kunna utkriva skadestindsansvar av styrelseledamot eller
verkstillande direktor:

1. skada ska ha uppstatt,

2. skadan ska ha vallats inom skadevallarens uppdrag for bolaget,
3. skadevallaren ska ha forfarit culpost och
4

. adekvat kausalitet ska foreligga.

Om ndgon dr skadestandsskyldig kan skadestdndet jamkas med hansyn till hand-
lingens art, skadans storlek och omstandigheterna i 6vrigt, 29 kap. 5 § ABL.

Skadestandsprocesser som har sin grund i 29 kap. ABL har varit mycket ovanliga i
svensk ratt under 1900-talet, mycket ovanligare 4n i vira nordiska grannldander. Det
finns dock vissa tecken pa att situationen héller pa att forandras; under 2009-2012

kom det fler domar fran hogre instans i mal med sin grund i 29 kap. ABL 4n under
hela 1900-talet.

Dirmed inte sagt att reglerna i 29 kap. ar utan verkan. Som en del i det aktiebolags-
rittsliga sanktionssystemet har det — i vart fall i teorin — sdvil en preventiv som en
reparativ funktion.

2.3  Ansvar enligt 2 kap. 26 § ABL och 28 kap. 6 § ABL

Om en forpliktelse uppkommer genom en dtgard som vidtas i bolagets namn fore
registreringen svarar enligt 2 kap. 26 § ABL de som deltagit i dtgirden eller beslut
om denna solidariskt for forpliktelsen. Nar bolaget registrerats overgar ansvaret
pa bolaget under forutsittning att forpliktelsen foljer av stiftelseurkunden eller har
kommit till efter att bolaget har bildats.

Bestimmelsen tar i forsta hand sikte pd stiftare, styrelseledamoter och verkstillande
direktoren. Innan bolaget bildats och styrelse valts, aktualiseras ansvar framfor allt
for stiftare som vidtagit dtgarder pa bolagets vagnar. S& snart styrelse valts och verk-
stillande direktor tillsatts — och bolaget annu inte registrerats — kan aven dessa fore-
tridare medverka i sidana atgirder och didrmed ddra sig personligt ansvar. Aven
sarskilda firmatecknare kan ddra sig ansvar enligt bestimmelsen. I lagradsremissen
till ABL namndes anstillda med stillningsfullmakt som ytterligare exempel pad per-
soner som kan ddra sig ansvar. Det framfors dock i propositionen att det knappast ar
rimligt att en stillningsfullmaktig, som efter bolagets bildande har handlat i enlighet
med instruktioner fran styrelsen eller den verkstallande direktoren, ska ansvara for
forpliktelsen. I ett sddant fall bor ansvaret i stallet traffa den som har gett instruktionen.?

Det personliga ansvaret avser framfor allt avtalets fullgorande. Motparten har ritt att
mot erldggande av sin motprestation (om den inte redan erlagts till bolaget) kriva att
den solidariskt ansvarige uppfyller avtalet.> Om bolaget efter registrering blir ansvarigt
for avtalets fullgorande har de personligen ansvariga regressratt gentemot bolaget.*

2 Prop. 2004/05:85 s. 534.

3 Andersson, Johansson, Skog, (AJS), Aktiebolagslagen, en kommentar, 2010, 2:26.2; jfr NJA 1942 s. 244; Nial, Svensk
rittspraxis, Bolags- och foreningsritt 1941-1943 , SvJT 1945 s. 267.

4 AJS, 2:26.2; Stenbeck, Wijnbladh, Nial, Aktiebolagslagen - jamte dithorande forfattningar med férklaringar, 1970, s. 73.
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Ett solidariskt ansvar for bolagets skuld kan dven uppsta enligt reglerna om fir-
mateckning i 28 kap. 6 § ABL. Om styrelsen eller ndgon annan stallféretradare for
bolaget har utfirdat en handling utan firmateckning, ar de som har undertecknat
handlingen solidariskt ansvariga for forpliktelser enligt handlingen som for egen
skuld. Regeln har tva undantag. For det forst giller den inte om det av handlingens
innehall framgar att den har utfiardats pa bolagets vignar. Motsvarande bestam-
melse i tidigare aktiebolagslag behandlades i rattsfallet NJA 1983 s. 229. Tvisten
gillde en fordran med anledning av en abonnemangsanmailan som hade underteck-
nats med angivande av ”Restaurang Elektra Vastberga Allé 36” och registrerings-
numret ”556096-6599”. Undertecknaren gjorde sedermera gillande att han hade
undertecknat handlingen for ett aktiebolags rakning. Detta bolag hade det angivna
registreringsnumret men en helt annan firma. Domstolarna ansag att det av anmalan
framgick att den hade utfardats pa bolagets vagnar.’ For det andra giller regeln inte
om det av omstdndigheterna vid handlingens tillkomst framgick att den utfiardades
for bolaget, och mottagaren av handlingen fir ett behorigen undertecknat godkan-
nande av handlingen sa snart som mojligt efter det att han eller hon har begirt det
eller gjort personlig ansvarighet gallande mot undertecknarna av handlingen.®

2.4  Bristtackningsansvar vid olaglig vardedverféring

Sanktionen for en virdeoverforing i strid med reglerna i 17, 18 och 20 kap. ABL ir
enligt 17 kap. 6 § 1 st. ABL att mottagaren ska dterbara vad han eller hon har upp-
burit. En forutsittning for sddan aterbaringsplikt ar dock att bolaget kan visa att
mottagaren var i ond tro om att virdeoverforingen stred mot aktiebolagslagen.

Enligt 17 kap. 7 § ABL svarar de personer som har medverkat till beslutet om virde-
overforingen for eventuell brist som uppstér vid dterbaring enligt 17 kap. 6 § ABL.
Som exempel anges i forarbetena en styrelseledamot som har foreslagit stimman att
den ska besluta om en olaglig vardeoverforing eller en aktiedgare som har rostat for
ett sddant beslut.” Bristtackningsansvar kan emellertid dven dlaggas en person som
har medverkat till verkstallandet av beslutet, t.ex. en styrelseledamot eller en verkstal-
lande direktor som har verkstillt en utbetalning eller ingdtt ett avtal som innebar en
olaglig vardeoverforing. Detsamma giller den som medverkat till upprattandet eller
faststallandet av en oriktig balansrdkning som har legat till grund for beslutet om
vardeoverforing. En styrelseledamot eller en verkstillande direktor som har under-
tecknat en oriktig balansrakning och en revisor som har tillstyrkt den kan bli ansva-
riga pa dessa grunder. Inte i nagot av fallen krdvs det att den medverkande sjilv har
erhallit nadgot av det som olagligen 6verforts. For bristtickningsansvar kravs dock i
frdga om styrelseledamot, verkstillande direktor, revisor, lekmannarevisor och sir-
skild granskare, uppsat eller oaktsamhet, och, i friga om aktiedgare och annan,
uppsat eller grov oaktsamhet.

Aterbaringsplikt enligt 17 kap. 6 § ABL och bristtickningsansvar enligt 17 kap. 7 §
ABL ir lagens exklusiva sanktioner gentemot bolaget for 6vertradelser av viardeover-
foringsreglerna i 17 kap. 3 § ABL, vilket innebdr att skadestandsreglerna i 29 kap.

1 § ABL inte 4r tillimpliga.® Dock anges i 17 kap. 7 § 4 st. ABL att vid tillimpningen
av bestimmelserna i 17 kap. 7 § 1-3 st. ABL giller 29 kap. 5-6 §§ ABL. Foljaktligen

5 AJS 28:6.1.

6 Se SOU 1971:15 s. 376. Se, betriffande vad som kan anses framgé av omstindigheterna vid handlingens tillkomst, NJA
1955 5.473.

7 Prop. 2004/05:85 s. 757.

8 I forarbetena till ABL 1944 angavs dock att en enskild borgenir torde ha ritt att fora skadestandstalan mot enskilda
styrelseledaméter som medverkat till en lagstridig utdelning, se SOU 1941:9 s. 642. Ingenting tyder pa att nigon dndring
avsetts i ABL 1975 eller ABL; se prop. 2004/05:85 s. 757 ff.
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ansvarar flera bristtickningsansvariga solidariskt med varandra och bristticknings-
ansvaret kan jimkas. Vad den bristtickningsansvarige tvingas utge kan han eller hon
regressvis aterkrdva av den som adr dterbaringsskyldig enligt 17 kap. 6 § ABL. I den
utstrackning dven andra dr bristtdckningsansvariga kan han eller hon av var och en
av dem dterkrdva vad de slutligen bor bara av ersattningsskyldigheten mot bolaget.
Preskription intrader enligt bestimmelser om allmin fordringspreskription.’

2.5 Personligt ansvar enligt tvangslikvidationsreglerna

2.5.1 Inledning och éversikt dver reglerna

125 kap. 13-17 §§ ABL &laggs styrelsen vissa skyldigheter vid konstaterad eller
befarad kapitalbrist i bolaget. Reglerna, som ar foremal for omfattande rittspraxis
(se nedan) ar djupt forankrade i den svenska aktiebolagsratten och har funnits i olika
former sedan 1895 ars aktiebolagslag.'®

Reglerna gér i korthet ut pa att styrelsen nir det finns skal att anta att bolagets eget
kapital understiger hilften av det registrerade aktiekapitalet eller nar det vid verk-
stillighet enligt 4 kap. UB har visat sig att bolaget saknar utmatningsbara tillgangar,
genast ska uppritta och lita bolagets revisor granska en kontrollbalansrikning enligt
sarskilda regler i 25 kap. 14 § ABL."" Om kontrollbalansrakningen utvisar att bola-
gets eget kapital understiger halften av det registrerade aktiekapitalet, ska styrelsen
snarast mojligt enligt 25 kap. 15 § ABL sammankalla en bolagsstimma som ska
prova om bolaget ska gé i likvidation (forsta kontrollstimman).

Om den kontrollbalansrikning som har lagts fram vid den forsta kontrollstimman
inte utvisar att det egna kapitalet vid tiden for stimman uppgick till minst det regist-
rerade aktiekapitalet och stimman inte har beslutat att bolaget ska g i likvida-
tion, ska bolagsstimman enligt 25 kap. 16 § ABL inom dtta manader fran den forsta
kontrollstimman pé nytt prova frigan om bolaget ska gd i likvidation (andra kon-
trollstimman). Styrelsen ska infor den andra kontrollstimman uppritta en ny kon-
trollbalansrikning enligt samma regler och lata bolagets revisor granska den. Den
nya kontrollbalansrakningen och ett yttrande av bolagets revisor ¢ver denna ska
laggas fram pd stamman.

Om ndgon andra kontrollstimma inte hills inom dessa dtta manader eller den nya
kontrollbalansrakningen som har lagts fram vid den andra kontrollstimman inte

har granskats av bolagets revisor eller inte utvisar att det egna kapitalet, vid tiden

for stamman uppgick till minst det registrerade aktiekapitalet och stimman inte har
beslutat att bolaget ska ga i likvidation, ska styrelsen enligt 25 kap. 16 § ABL ansoka
hos tingsritten om beslut om likvidation. Ansokan ska goras inom tvd veckor fran
den andra kontrollstimman eller, om en sidan inte har hillits, frdn den tidpunkt da
den senast skulle ha hallits. Fragan om likvidation kan dven prévas pa ansokan av en
styrelseledamot, den verkstillande direktoren, en revisor i bolaget eller en aktiedgare.
Allman domstol ska besluta att bolaget ska ga i likvidation, om ovanstdende villkor
ar uppfyllda.

® Prop. 2004/05:85 s. 759.
10" For en historisk dverblick over reglernas framviixt, se Oppenheimer, Foretag i kris, fjirde upplagan, s. 91 ff.

11 Bestimmelsen forutsitter for sin tillimpning att bolaget har revisor. Om bolaget med stod i de begrinsningar av
revisionsplikten som tridde i kraft den 1 november 2010, se 9 kap. 1 § 2 och 3 st. ABL, inte har revisor behéver inte
kontrollbalansrikningen granskas.
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Om styrelsen underlater att uppratta kontrollbalansriakning, att 1ata bolagets revisor
granska den, att sammankalla en forsta kontrollstimma eller att ansoka hos tings-
ratten om att bolaget ska gé i likvidation om sd kravs, svarar styrelsens ledamoter
enligt 25 kap. 18 § ABL solidariskt for de forpliktelser som uppkommer for bolaget
under den tid som underldtenheten bestar. Ansvaret enligt forsta och andra styckena
galler inte for den som visar att han eller hon inte har varit forsumlig. Ansvaret omfattar
inte bara styrelseledamoter utan alla som med vetskap om styrelsens underlatenhet
handlar pa bolagets vagnar svarar solidariskt med styrelsens ledamoter for de for-
pliktelser som dirigenom uppkommer for bolaget. Den som pé grund av sin fak-
tiska stdllning har ett bestimmande inflytande 6ver bolagets medelsférvaltning och
drift anses regelmassigt ha samma ansvar som styrelsens formellt utsedda ledamoter.'
Aven aktiedgare som med vetskap om att bolaget 4r skyldigt att ga i likvidation efter
att dttamdnadersfristen 16pt ut deltar i ett beslut att fortsitta bolagets verksamhet
ansvarar enligt 25 kap. 19 § ABL solidariskt med styrelseledamoterna och dvriga som
svarar for de forpliktelser som uppkommer for bolaget efter den tidpunkten.

Syftet med bestimmelserna ar att se till att aktiedgarna i aktiebolag med alltfor lag
konsolideringsgrad utan drojsmal antingen vidtar atgarder for att starka bolagets
stallning eller inleder en ordnad avveckling av bolaget. Detta ar dgnat att skydda
bolagets borgenirer mot att bolagets hela kapital konsumeras, innan avvecklingen av
bolaget inleds.!* Reglernas 6vergripande syfte dr att sdtta upp granser for hur langt
en forlustbringande verksamhet ska fa fortsitta, innan den slutligen maste avbrytas
genom en likvidation. Regleringen syftar darvid till att skydda saval befintliga som
tillkommande borgenarer men ocksa till att ge foretradarna radrum for lampliga
atgdrder i ett bolag i svarigheter.

Ansvaret enligt 25 kap. 18 § ABL riktar sig mot tredje man och inte mot bolaget.

Det ir inte beroende av att ndgon skada kan harledas till forsummelsen och ar darfor
strangare dn det skadestdndsansvar som styrelseledamoterna har enligt 29 kap. ABL.*
Medan mojligheterna for staten och andra borgenarer att med stod av 29 kap. ABL
utkrdva ersittning fran bolagets foretradare for fordringar efter att bolag blivit insol-
venta och gétt i konkurs av naturliga skal dr begransade, utgor reglerna om person-
ligt ansvar vid kapitalbrist ett reellt och i praktiken val utnyttjat sitt att fa betalt.

Beskrivningen av problematiken nedan gors genom en indelning av grundliggande
formalia i tre steg. Darefter foljer en redogorelse av nar det personliga betalningsan-
svaret for en styrelseledamot i sammanhanget kan aktualiseras.

2.5.2 Stegl - Upprdttande av kontrollbalansrakning

En forutsittning for att adekvata atgarder ska kunna vidtas i tid ar att bolagets eko-
nomiska stillning klarlaggs sa snart det uppkommer misstanke om kapitalbrist. Av
denna anledning aldgger 25 kap. 13 § ABL styrelsen att vid tva givna situationer
uppritta en sa kallad kontrollbalansrikning. Kontrollbalansrikningen tjanar som
ett underlag inte bara for bolagsstimmans beslut i frigan om bolaget ska ga i likvi-
dation eller inte, utan dven som ett instrument for att styrelsen ska kunna kontrol-
lera om bolagets ekonomiska stillning 4dr sidan att bolaget ska vara skyldigt att, om
rekonstruktionsatgarder inte vidtas, upphora med sin verksamhet. Kontrollbalans-

12 Prop. 2000/01:150 s 100.
13 Jfr prop. 1982/83:94 s. 54.
14 AJS, 25:18.1.
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rakningens funktion kan alltsd sigas vara att skilja ut de bolag som inte har ekono-
miska forutsattningar att fortsitta verksamheten. '3

Den forsta situationen nar kontrollbalansrikning ska upprittas dr nir det finns skal
att anta att bolagets eget kapital, berdknat enligt de sarskilda regler som galler for
kontrollbalansrikning, understiger halften av det registrerade aktiekapitalet (“den
kritiska gransen®). Den andra ar nar det har gjorts ett resultatlost utmatningsforsok
hos bolaget.

Varken lagtext eller forarbeten till nu gillande lag ger ndgon nirmare ledning till
inneborden av begreppet skdl att anta. 1 forarbetena till motsvarande bestimmelser

i tidigare lagstiftning uttalas dock att styrelsen mdste uppratta en balansrikning nar
den har vetskap om att bolagets ekonomi har forsamrats och misstanke finns att den
kritiska griansen har underskridits.'® I litteraturen har antagits att s kan vara fallet
om bolaget under en tid drabbats av betydande forluster, om ndgon betydelsefull
affir har slagit fel eller om konstaterade marknadsforandringar tyder pd att verksam-
heten gar simre. Av betydelse i sammanhanget dr ocksa vilken marginal i férhallande
till den kritiska gransen som bolaget tidigare har haft.'” Fragan om det finns skal

att anta att det finns en sddan kritisk kapitalbrist som gor det nédvandigt att upp-
ritta en kontrollbalansrikning torde fa bedomas med utgangspunkt i den kunskap
om bolagets ekonomiska forhdllanden som styrelsen faktiskt har. Ju battre insyn en
ledamot har i ett bolags ekonomiska stillning desto mer kunskap torde man ocksa ha
om bolagets eventuella ekonomiska problem. Men det kan antas att styrelsen hirvid
ocksa maste tillraknas vetskap om sddana forhdllanden som den borde ha haft kian-
nedom om i fall den hade hallit sig underrattad om bolagets ekonomiska forhal-
landen pé det sitt som kravs enligt 8 kap. 4 § ABL.!

Klart dr dven att styrelsen inte kan forhdlla sig passiv tills den fatt faktisk kunskap
om att den kritiska gransen underskridits. Atgirder maste vidtas redan nir styrelsen
har kdnnedom om att bolagets ekonomi har forsamrats och misstanke finns om att
aktiekapitalet har gatt ner till den kritiska gransen. Det faktum att ett bolag inte ar
pd obestdnd utan de facto kan betala forfallna skulder ar utan betydelse."

Orden ”berdknat enligt 14 §” 125 kap. 13 § ABL markerar att styrelsens skyldighet
att uppratta en kontrollbalansrikning pa grund av misstanke om kapitalbrist galler
endast om det finns skal att anta att kontrollbalansriakningen skulle utvisa att bola-
gets eget kapital understiger halften av det registrerade aktiekapitalet.?’ Ndgon kon-
trollbalansrakning behover alltsd inte upprittas i sddana fall dd det synliga egna
kapitalet enligt den offentliga redovisningen visserligen understiger halften av det
registrerade aktiekapitalet men det dr uppenbart att det finns dolda 6vervirden, av
det slag som far beaktas enligt 25 kap. 14 § ABL, som ticker bristen. I samman-
hanget bor noteras att enligt rattspraxis kan periodiska resultatrapporter inte laggas
till grund for ett bestamt stillningstagande rorande fragan om bolagets egna kapital
understigit den kritiska gransen.?!

15 Prop. 2000/01:150 s. 37.

16 Se prop. 1979/80:143 s. 186; jfr NJA 1988 s. 620.

17" Se AJS, 25:13.2 med vidare hinvisning till; Lindskog, Kapitalbrist i aktiebolag, 2008, s. 39 ff.
18 AJS, 25:13.2.

19 NJA 1988 s. 620.

20 Motsvarande ansags gilla enligt 13:2 ABL 1975 utan sirskilt stadgande (se NJA 1988 s. 620).
21 NJA 1988 s. 620.
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Om en samlad bedomning leder fram till att styrelsen har skal att anta att det egna
kapitalet passerat den kritiska griansen ska siledes kontrollbalansrakning upprittas.

Den andra situationen da en kontrollbalansrikning méaste upprattas dr nar det vid
verkstillighet enligt 4 kap. UB har visat sig att bolaget saknar tillgangar till full betal-
ning av utmatningsfordringen. Genom att bestimmelsen anger vid ”verkstallighet
enligt 4 kap. utsokningsbalken” omfattas bide den situationen dar utmatningsfor-
rattning skett och nir gildeniren utan sidan forrittning har befunnits sakna utmat-
ningsbara tillgdngar till full betalning av utmatningsfordran.?? Tidigare angavs att
kontrollbalansrikning skulle upprattas nir det vid verkstillighet enligt 4 kap. UB har
visat sig att bolaget saknar utmatningsbara tillgdngar. Enligt nuvarande lydelse racker
det med att det vid utméatningen har visat sig att bolaget saknar tillgdngar till full
betalning av utmitningsfordringen. Det saknar betydelse om bolaget verkligen saknar
tillgdngar till full betalning av utmatningsfordringen.?? Observera dven att faktisk
kapitalbrist inte utgor en forutsattning for personligt betalningsansvar da styrelsens
skyldighet att uppritta en kontrollbalansrakning har utlosts av ett resultatlost utmat-
ningsforsok.?

Om endera av dessa forutsittningar ar forhanden ska styrelsen saledes genast upp-
ratta en kontrollbalansrikning. Att kontrollbalansrikningen ska upprittas ”genast”
utesluter inte att det drojer viss tid mellan den tidpunkt di misstanken om kapital-
brist uppkommer och firdigstillandet av kontrollbalansrikningen. For det forsta
torde styrelsen ha ratt till ndgra dagars rddrum for att sammantrada och analysera
bolagets ekonomiska stallning. For det andra ligger det i sakens natur att sjalva upp-
rattandet av kontrollbalansrikningen kan ta viss tid. Hur lang tid som styrelsen har
pd sig innan kontrollbalansrikningen senast ska vara upprittad torde fa bedomas
fran fall till fall. Om bolagets ekonomiska férhallanden ar mycket komplexa eller om
det fordras sdrskilt mycket tid for t.ex. lagerinventering, paverkar det alltsd den tid
som styrelsen har pa sig.”’ I praxis och forarbeten har uttalats att det inte bor kunna
bli frdga om mer 4an hogst ndgon eller ett par manader.

En kontrollbalansrikning ska enligt huvudregeln upprittas enligt bestimmelserna

i ARL.” Den férsiktighet som i allminhet anvinds vid virdering av tillgingar enligt
ARL kan dock i det hir fallet verka missvisande. Bolaget kan enligt redovisningsreg-
lerna i ARL ha dolda virden som dirmed inte syns i redovisningen. Dirfor tilldter
25 kap. 14 § 1-3 p. ABL vissa justeringar vid berakningen av det egna kapitalet i en
kontrollbalansrikning. P4 sa vis kan virdet pa bolagets tillgdngar 6ka och darmed
aven det egna kapitalet. Bl.a. far tillgdngar tas upp till ett hogre virde och avsitt-
ningar och skulder tas upp till ett lagre virde 4n i den ordinarie redovisningen, om de
varderingsprinciper som anvinds vid upprittande av kontrollbalansrikningen ar for-
enliga med god redovisningssed. Tillgangar far redovisas till nettoforsiljningsvardet
och skulder pd grund av statligt stod behover inte redovisas, om stodet, i hindelse av
konkurs eller likvidation, ska betalas tillbaka forst sedan ovriga skulder har betalats.
Denna princip géller dock inte 6vriga efterstdllda 1an. Obeskattade reserver ska delas
upp pa eget kapital och uppskjuten skatteskuld, om en skatteskuld kan forutses.

22 Jfr prop. 1990/91:198 s. 16.

23 AJS, 25:13.2.

24 Prop. 2000/01:150 s. 49 f.

25 AJS,25:13.3.

26 Se prop. 2000/01:150 s. 49; RH 1989:43 samt Dom i Géta HovR DT 212, T 33/88.
27 Savitt giller bl.a. bankaktiebolag och virdepappersbolag tillimpas istillet for ARL lagen (1995:1559) om
arsredovisning for kreditinstitut och vardepappersbolag.
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Kontrollbalansrakningen ska - till skillnad fran arsredovisningen som ska under-
tecknas av samtliga styrelseledamoter och eventuell verkstillande direktor - under-
tecknas av minst hilften av hela antalet styrelseledamoter.?

Kontrollbalansrakningen ska enligt 25 kap. 13 § ABL granskas av bolagets revisor.
Om bolaget har flera revisorer, ska samtliga delta i granskningen. Syftet med gransk-
ningen ar att forhindra att styrelsen fuskar med kontrollbalansrakningen, t.ex. genom
att aterge tillgdngar och skulder pa ett oriktigt satt, tillimpa oriktiga varderingsregler
eller antedatera kontrollbalansrakningen.?” Sisom framgar av 25 kap. 15 § 2 st. ABL
ska granskningen utmynna i ett skriftligt yttrande. Yttrandet behover inte innebira
nagot stillningstagande till fragan om bolaget ska gd i likvidation. Bestimmelsen for-
utsatter for sin tillimpning att bolaget har revisor. Om bolaget med stod av 9 kap.

1 § ABL har tagit in bestimmelser i bolagsordningen om att bolaget inte ska ha ndgon
revisor, foljer namligen av ordalydelsen ”bolagets revisor” att kontrollbalansrak-
ningen dd inte granskas av revisor. Om en revisor inda har utsetts i ett sidant bolag,
ska dock kontrollbalansriakningen revisorsgranskas.

Om kontrollbalansrikningen visar att bolagets egna kapital overstiger hilften av det
registrerade aktiekapitalet upphor styrelsen aktivitetsplikt med avseende pa fragan
om kapitalbrist och verksamheten kan drivas vidare som tidigare utan att ytterligare
atgarder vidtas. Styrelsen bor dock i en sddan situation vara mycket uppmarksam pa
den fortsatta utvecklingen i bolaget och aterigen uppritta en kontrollbalansriakning
vid misstanke att den kritiska gransen underskridits. Visar kontrollbalansrakningen

4 andra sidan att bolagets kapital understiger den kritiska gransen, ska styrelsen snarast
mojligt hanskjuta frigan om bolaget ska ga i likvidation till bolagsstimman (forsta
kontrollstimman).

2.5.3 Steg 2 - Forsta kontrollstamman

Om kontrollbalansrikningen utvisar att bolagets eget kapital understiger halften av
det registrerade aktiekapitalet, ska styrelsen siledes enligt 25 kap. 15 § 1 st. ABL snarast
moyjligt utfirda kallelse till den forsta kontrollstimman. Trots att kallelse ska utfirdas
”snarast mojligt” har styrelsen ritt att utnyttja den lingsta kallelsefrist som lag och
bolagsordning foreskriver, dvs. hogst sex veckor.?! Om nista drsstimma ska héllas
inom sex—atta veckor, bor styrelsen kunna underlata att kalla till extra stimma och
istallet lagga fram kontrollbalansrikningen pa drsstimman.*

Eftersom stimmans uppgift dr att prova om bolaget ska g i likvidation ska aktiea-
garna infor den forsta kontrollstimman 4 samma beslutsunderlag som vid frivillig
likvidation. Ett komplett forslag till likvidationsbeslut enligt reglerna i 25 kap. 3 §
ABL maste darfor framstillas oavsett om styrelsens huvudforslag ar att bolaget ska
gd i likvidation eller inte.>* Forslaget ska innehdlla uppgifter bl.a. om skalen for likvi-
dation, vilka alternativ till likvidation som finns samt fran vilken dag beslutet foreslas
gilla. Den beridknade tidpunkten for skifte, skifteslikvidens beriknade storlek samt
vem som foresldas till likvidator ska ocksa anges.

28 25 kap. 14 § ABL jfr 8 kap. 35 § 2 st. ABL.

29 Se prop. 1990/91:198 s. 8 och prop. 2000/01:150 s. 91 f.
30 Se 1 kap. 12 b § ABL; AJS, 25:13.4.

! Se 7 kap. 18 § ABL.

2 Se prop. 2000/01:150 s. 9S.
3

W W W

Prop. 2000/01:150 s. 95. Kravet anses emellertid kunna dsidosdttas med samtliga aktiedgares samtycke. AJS, 25:15.1.
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Kontrollbalansrakningen ska liggas fram pa stimman. Staimman ska dock inte god-
kdnna kontrollbalansrikningen, den tjanar enbart som underlag for stimmans prov-
ning av styrelsens forslag i frigan om bolaget ska g i likvidation eller fortsitta
verksamheten. Utgangspunkten fér provningen av likvidationsfragan ar kontrollba-
lansrakningen sddan den laggs fram pa stimman. Stimman har emellertid mojlighet
att gora de justeringar som behovs for att kontrollbalansrakningen ska spegla for-
hallandena pa stimmodagen. Det kan leda till att kontrollbalansrakningen visar att
bolagets eget kapital trots allt Gverstiger den kritiska gransen. Som framhalls i forar-
betena finns dd anledning att skilja pa tre situationer:

1. Till foljd av aktiedgartillskott, vinstgivande forsaljningar av tillgingar m.m. har
bolaget ett eget kapital som motsvarar eller Gverstiger det registrerade aktiekapi-
talet. Styrelsen behover i en sddan situation inte uppritta ndgon ny kontrollba-
lansrakning eller kalla till ndgon ny kontrollstimma.

2. Det egna kapitalet uppgdr inte till det registrerade aktiekapitalet men pa grund
av ny information visas att det aldrig understigit den kritiska gransen. Styrelsen
behover dd inte vidta ndgra ytterligare atgiarder eftersom den ju inte skulle ha
behovt sammankalla ndgon kontrollstimma.

3. Det egna kapitalet uppgar inte till det registrerade aktiekapitalet men pa grund
av en partiell dterhamtning efter tidpunkten for kallelse till den forsta kontroll-
stimman (aktieagartillskott, vinstgivande verksamhet m.m.), har det kommit att
overskrida den kritiska gransen igen. I denna situation — dir det egna kapitalet en
gang har understigit den kritiska griansen — kan bolaget undga likvidation endast
genom att en balansrikning som visar att kapitalet ar fullt aterstillt 1iggs fram pa
en bolagsstimma. I detta fall kvarstar darfor styrelsens skyldighet att uppritta en
andra kontrollbalansrakning och att kalla till en andra kontrollstimma.3

Om den kontrollbalansrikning som har lagts fram vid den forsta kontrollstimman
efter eventuella justeringar enligt ovan inte utvisar att det egna kapitalet vid tiden
for stimman uppgar till minst hela det registrerade aktiekapitalet har stimman att
bestimma sig for om bolaget omedelbart ska gd i likvidation eller att utnyttja den
attamanadersfrist som lagen erbjuder for att laka kapitalbristen. Beslutet fattas med
vanlig absolut majoritet.

Det finns olika sitt att dterstalla kapitalet. I vissa fall kan det ricka med att styrelsen
och ledningen vidtar atgarder sd att bolaget gor ett (tillrackligt) positivt resultat efter
forsta kontrollstimman. Det dr dven mojligt att avyttra tillgdngar till ett pris som
overstiger det varde som tillgdngarna upptagits i kontrollbalansrakningen eller bok-
foringsmassigt uppvardera tillgangar (under forutsattning att det ar forenligt med
god redovisningssed). Under forutsittning att bolaget har ett aktiekapital som i till-
racklig grad overstiger minimigranserna (50 000 kr for privata bolag och 500 000 kr
for publika) kan det egna kapitalet dven ”aterstillas” genom en minskning av aktie-
kapitalet enligt 20 kap. ABL. Normalt kriavs det dock ndgon form av tillskott fran
aktiedgare eller annan, antingen i form av en nyemission till overkurs® eller s.k.
aktieagar- eller kapitaltillskott. Tillskott kan ske genom tillskjutande av medel, nor-
malt kontanter, efterskdnkning av skuld eller t.o.m. som utfistelse. En utfistelse om
aktieagartillskott ar tillrackligt om, loftesgivaren dr betalningsduglig, saknar ritt att
ta tillbaka utfistelsen och bolaget kan kriva infriande av utfistelsen utan att 16ftesgi-
varen kan stalla upp nya villkor.?

34 Jfr 25 kap. 15 § 1 st. och 16 § 1 st. 2 ABL samt prop. 2000/01:150 s. 95 f.

35 Nyemission till aktiernas kvotvirde kar visserligen bolagets tillgangar. Samtidigt Skar dock aktiekapitalet i samma
utstrickning. Bristen i aktiekapitalet kommer dirfér att vara lika stor efter en nyemission till kvotvirdet.

36 Se NJA 1988 s. 620.
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2.5.4 Steg 3 - Andra kontrollstdmman

Om beslut inte fattats vid forsta kontrollstimman att bolaget ska gd i likvidation, ska
bolagsstimman inom 4tta manader fran den forsta kontrollstimman pa nytt prova
frdgan om bolaget ska ga i likvidation (andra kontrollstimman). Fristen l6per fran
dagen for den forsta kontrollstimman, oavsett om aktiedgarna da fattade ett formellt
beslut om att bolaget ska bestd. Om ingen aktiedgare har infunnit sig vid den forsta
stimman, raknas tiden fran den utsatta stimmodagen. I friga om beslutsunderlag
och kallelse galler samma regler som vid frivillig likvidation och vid forsta kontroll-
stimman (se ovan). Styrelsen ska infor den andra kontrollstimman uppritta en ny
kontrollbalansrakning och lata bolagets revisor (i forekommande fall) granska den.
Den nya kontrollbalansrikningen och eventuellt revisorsyttrande ska liggas fram

pd stimman. Om den nya kontrollbalansrikningen inte utvisar att kapitalet dr fullt
aterstillt, dvs. att det finns full tickning for det registrerade aktiekapitalet, ar bolags-
stimman skyldig att besluta att bolaget ska ga i likvidation. Detta framgar indirekt
av 25 kap. 16-18 §§ ABL.> Det ar foljaktligen inte tillrackligt for att undvika likvida-
tion, att det egna kapitalet vid andra kontrollstimman &verstiger den kritiska griansen.

Om ndgon andra kontrollstimma inte halls inom dttaméanadersfristen eller om den
kontrollbalansrakning som har lagts fram vid den andra kontrollstimman inte har
granskats av bolagets revisor (i forekommande fall) eller inte utvisar att det egna
kapitalet vid tiden for stimman uppgick till minst det registrerade aktiekapitalet och
stimman inte beslutar att bolaget ska gé i likvidation ska styrelsen ansoka om lik-
vidation hos allman domstol.®® I det senare fallet intrider likvidationsplikten i och
med att den andra kontrollstimman avslutas. Beslutar aktiedgarna vid stimman att
skjuta upp stillningstagandet i likvidationsfragan till en senare tidpunkt — antingen
genom att staimman stills in eller genom ett beslut om att den ska fortsatta en senare
dag — intrader sdledes inte ndgon omedelbar likvidationsplikt, sdvida inte dttama-
nadersfristen redan 6verskridits. Om den sdlunda uppskjutna provningen inte dger
rum inom dtta manader fran den forsta kontrollstimman, blir bolaget emellertid lik-
vidationspliktigt i och med att denna frist l6per ut.>* Ansékan ska goras inom tva
veckor frin den andra kontrollstimman eller, om en siddan inte har hallits, frin den
tidpunkt di den senast skulle ha haillits. Aven enskilda styrelseledaméter, styrelse-
ledamot, den verkstidllande direktoren, en revisor i bolaget eller en aktiedgare far
ansoka om likvidation i forevarande situation. Daremot har en borgenir inte en
sddan ritt. I den médn bolagets ekonomiska situation dr sidan att bolaget inte kan
betala sina skulder kan borgeniren i stallet, om 6vriga forutsittningar ar uppfyllda,
begira bolaget i konkurs.*

Skulle det under den tid da drendet handldggs i domstol visa sig att en ny kontroll-
balansrikning med ett eget kapital som minst motsvarar hela det registrerade aktie-
kapitalet och som (i forekommande fall) granskats av bolagets revisor lagts fram pa
en bolagsstimma kan bolaget undvika likvidation. En ytterligare bolagsstimma 4r
saledes en forutsattning for att bolaget ska undga likvidation under drendets hand-
laggning. #' Det racker med andra ord inte att en tillfredsstallande kontrollbalansrak-
ning enbart ldggs fram infor tingsratten under drendets provning utan detta méste
goras pa en extra bolagsstimma.

37 Prop. 2000/01:150 s. 95 f.
38 25 kap. 17 § 2 st. ABL.

3% Prop. 2000/01:150 s. 97 f.
40 Prop. 2000/01:150 s. 98.
41 Prop. 2004/05:85 s. 874.
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Sammanfattningsvis innebir reglerna att en frist om maximalt tolv ménader uppstar
fran det att bolagets skyldighet att uppritta kontrollbalansrikning innan ansokan om
likvidation maste inges. Detta forutsitter emellertid att bolaget fortsitter att fullfolja
lagens krav pa atgarder under denna period. Tanken dr att under fristen ska bolaget
ges mojlighet att tacka kapitalbristen och aterstilla aktiekapitalet. Skulle det sta klart
att det inte finns ndgra mojligheter att aterstalla aktiekapitalet finns ingen formell
skyldighet att begdra bolaget i likvidation innan fristen loper ut.*

2.5.5 Personligt betalningsansvar

Reglernas strikta krav pa atgarder skulle formodligen sakna praktiska effekter om de
inte atfoljdes av stranga sanktioner vid forsummelse. Lagstiftaren har valt den strang-
aste och troligen mest effektiva sanktionen av alla tinkbara, namligen ett personligt
ansvar for styrelsen for underldtenhet att iaktta reglerna.*> Ansvaret ar inte beroende
av att ndgon skada kan hirledas till forsummelsen och dr sdledes strangare dn det
skadestdndsansvar som styrelseledamoterna har enligt 29 kap. ABL. Bestimmelserna
har till syfte att tvinga styrelsen att bevaka forandringar i bolagets eget kapital och
ingripa ndr kapitalbristen blir kritisk.*

Det personliga medansvaret for i bolaget uppkommande skulder finns i 25 kap.
18 § ABL och intrader i tre situationer, vid underlitenhet att:

1. uppritta och (i forekommande fall) lata bolagets revisor granska* en kontroll-
balansrikning nir lagen kriver det,

2. sammankalla en forsta kontrollstimma nar lagen kraver det, eller

3. ansoka hos tingsratten om att bolaget ska ga i likvidation om dttamdanadersfristen
l6per ut utan att en ny kontrollbalansrikning (i forekommande fall granskad av
bolagets revisor) utvisande ett eget kapital som minst motsvarar hela det registre-
rade aktiekapitalet lagts fram pa en bolagsstimma.

I sddana fall svarar styrelsens ledamoter solidariskt for de forpliktelser som upp-
kommer for bolaget under tiden som underldtenheten bestar.

Ansvaret kan dven drabba andra an styrelseledamoter. Den som med vetskap om
styrelsens underldtenhet handlar pa bolagets vagnar svarar solidariskt med styrel-
sens ledamoter for de forpliktelser som darigenom uppkommer f6r bolaget. ABL
innehéller ingen legaldefinition om vem som ar foretradare for en juridisk person; i
praktiken utkrivs oftast ansvar av den eller de styrelseledamoter eller verkstallande
direktor som har det bestaimmande inflytandet 6ver verksamheten. Om det t.ex. finns
en styrelseledamot som har ansvar for bolagets redovisning, dr det troligtvis denne
som 4aldggs ansvar.*

I forarbetena anges att inneborden av “handlar for bolagets rakning” ar framst att
vederborande foretrader bolaget utdt i samband med att en rattshandling foretas.
Ocksa den som deltar i ett beslut om att bolaget ska foreta en rattshandling med

42 Se dom den 8 februari 2005 fran Svea Hovritt i mél nr T 5582-04 (statens talan om personligt ansvar fér skatter
ogillades pa denna grund). Det kan anmirkas att foretridaren befriades eftersom denne begirde bolaget i konkurs.

43 Personligt ansvar for styrelseledaméter fanns redan i 1910 ars ABL. Lagen foreskrev att om styrelsen underlit att vidta
de stadgade atgirderna, som redogjorts for ovan, svarade de solidariskt fér uppkomna forpliktelser sdsom for egen skuld.
Ledamoterna var dven personligt ansvariga for senare uppkomna forpliktelser, om de inte utsdg likvidator inom fyra
madnader fran det att likvidationsbalansrikning hade framlagts pa en bolagsstimma. Se prop. 1910:54 s. 39.

44 AJS,25:18.1.

45 Jfr NJA 2005 s. 792.

46 Oppenheimer, Blomberg, Bruhn, Reiner, Foretag i kris, 2007, s. 407.
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annan far dock anses handla for bolagets rikning, oavsett om det ar ndgon annan
som foretrader bolaget nir rattshandlingen foretas. Det krdvs inte att foretradaren
har ndgot dgarintresse. Ansvaret for andra dn styrelseledamoéter omfattar dock
endast de forpliktelser som uppkommer for bolaget genom foretradarens handlande.
Bestammelsen torde framforallt ha betydelse nir en verkstillande direktor fortsatter
att driva bolaget trots att han eller hon kanner till styrelsens underlatenhet. En styrel-
seledamot som agerar pad motsvarande sitt dr normalt ansvarig redan enligt 25 kap.
18 § 1 st. ABL. Man kan dock tdnka sig att en eller flera styrelseledamoter kan visa
att de, savitt giller styrelsens skyldigheter enligt forsta stycket, inte har varit férsum-
liga, t.ex. genom att de har reserverat sig mot ett beslut att inte uppritta kontrollba-
lansrakning.*” Om de dadrefter medverkar i atgarder for att driva bolaget vidare, blir
de enligt andra stycket — pd samma satt som en verkstallande direktor — personligen
ansvariga for de forpliktelser som dirigenom uppkommer for bolaget. Aven andra
foretradare for bolaget dn verkstillande direktoren kan komma i fraga for personligt
betalningsansvar pa denna grund. Det kan gilla t.ex. en sirskild firmatecknare, ett
ombud eller en anstilld med stillningsfullmakt. Foretradare som har haft en under-
ordnad stillning i bolaget torde dock regelmassigt undga ansvar darfor att de saknat
vetskap om styrelsens underldtenhet eller darfor att de med hansyn till omstandighe-
terna inte kan anses ha varit férsumliga.*

Ansvaret enligt 25 kap. 18 § ABL utgor namligen ett s.k. presumtionsansvar. Det ar
visserligen den som gor géllande ett personligt betalningsansvar som har bevisbérdan
for att det fanns skal att anta att en kritisk kapitalbrist uppkommit,*” men har denne
vil visat att det foreligger objektiva forutsattningar for medansvar, ankommer det pa
den som anspraket riktas mot att visa att han eller hon inte har varit forsumlig.

Frigan om forsumlighet far enligt forarbetena bedomas utifran foretradarens roll
i bolaget och den information som han eller hon har haft tillgang till. Styrelseleda-
moternas ansvar maste bedomas med utgdngspunkten i det forhéllandet att varje
styrelseledamot ar skyldig att halla sig underrattad om forhéallandena i bolaget.>

I forarbetena uttrycks det pa foljande satt:

"En utgangspunkt bor vara att okunnighet som bottnar i sjdlvvald passivitet inte ska for-
anleda att en styrelseledamot befrias fran ansvar. Den som atar sig ett styrelseuppdrag
maste se till att inhamta den information som ar nédvandig for att bedéma foretagets
stallning. Fall kan dock tdnkas da en styrelseledamot inte kan klandras for sin okunnighet
om bolagets daliga ekonomiska stallning. Material som har forelagts en styrelseledamot
kan exempelvis ha varit felaktigt eller missvisande pa ett sadant satt att denne inte har
insett eller bort inse att det har funnits anledning att vidta sddana atgarder som anges i
paragrafens forsta stycke. Detsamma galler i fall da en styrelseledamot har undanhallits
vasentlig information om foretagets ekonomiska stdllning som 6vriga styrelseledamoter

47 INJA 2012 s. 858 fann HD att tva nyligen intriidda styrelseledaméter inte varit forsumliga vid ingdende av
forpliktelser med en borgenir, trots att en andra kontrollbalansrikning inte upprittats dd kapitalbrist forelegat.

48 Prop. 2000/01:150 s. 98.

49 Se NJA 2009 s. 210. HD har i NJA 1988 s. 620 och NJA 1993 s. 484 ansett att fordringsigaren dtnjuter en viss
bevisldttnad i forhallande till normala beviskrav i tvistemal. Skilet for detta dr att det onekligen dr enklare for bolagets
foretridare som har all information om bolaget att férebringa utredning om bolagets ekonomiska stillning. I sjilva verket
torde regelns innebord vara mindre lyckad gentemot foretradarna, som tar stor personlig risk om de inte vid misstanke om
befarad kapitalbrist underlater att uppritta kontrollbalansrikning, eftersom ansvaret uppstar pa det subjektiva planet nir
misstanke bor foreligga. Skulle kontrollbalansriakningen utvisa att kapitalbristen inte endast dr befarad utan reell méste
dtgiarderna borja vidtas. I praktiken betyder detta givetvis att ett bolag som har ekonomiska problem i sjilva verket inte
kan noja sig med att uppritta en kontrollbalansrikning, 4ven om en sddan utvisar att den kritiska gransen inte passerats.
Situationen kan sjilvklart snabbt forvirras med resultat att den kritiska grinsen passeras.

50 NJA 2012 s. 858; jfr 8 kap. 4 § ABL.
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har fatt del av. Hansynen till bolagets borgendrer kan inte krava att en styrelseledamot
alaggs betalningsansvar i fall som dessa. Detta galler oavsett om ledamoten ar vald av
bolagsstamman eller har sitt mandat fran arbetstagarna.”!

Den verkstillande direktorens ansvar fir bedémas pa liknande sitt. I vilken utstrack-
ning andra befattningshavare ska anses ha varit forsumliga beror i hog grad pa
omstandigheterna i det enskilda fallet. Den som pé grund av sin faktiska stallning har
ett bestimmande inflytande 6ver bolagets medelsforvaltning och drift bor regelmis-
sigt jamstallas med styrelseledamoterna. Den som enbart har en underordnad befatt-
ning i bolaget och har blivit dlagd att rattshandla pa bolagets vagnar kan daremot
normalt inte anses ha varit forsumlig, inte ens om han eller hon har varit medveten
om att styrelsen har forsummat sina skyldigheter.*

Vid bedomningen av om en styrelseledamot har varit forsumlig finns det endast i
undantagsfall utrymme for att ta hansyn till sidana faktorer som den information
som styrelseledamoten fatt och hans eller hennes uppgifter i styrelsen. Enligt forarbe-
tena far namligen i princip forutsittas att varje styrelseledamot — vare sig ledamoten
ar vald av bolagsstamman eller dr en arbetstagarrepresentant — har sidan kompetens
och intresseriktning att han eller hon kan bedoma om bolagets ekonomiska stillning
har forsamrats sd mycket som anges i 25 kap. 13 § ABL. Varje styrelseledamot far
vidare, oavsett arbetsfordelningen inom styrelsen, anses ansvarig for att styrelseupp-
dragets elementara uppgifter fullgors.’® Skulle en ledamot vara drabbad av allvarlig
sjukdom eller annars har vad som brukar kallas laga forfall torde hon dock inte vara
att anse som forsumlig. Inte heller om denne kan bevisa att denne av ndgon anledning
delgivits felaktig information eller haft befogad anledning att tro att nigon annan
utfort de dlagda skyldigheterna. Nagon delegation av kontrollansvaret till revisor
eller bokforingsbyra ar dock inte mojlig.

Om ansvaret grundar sig pa underldtenhet att uppratta kontrollbalansrikning nar det
fanns skal att anta att bolagets eget kapital understiger den kritiska gransen bor dock
framhadllas att for ansvar kravs att kapitalet rent faktiskt understigit hilften av det
registrerade aktiekapitalet. Som ovan anges 4r det borgendren som har bevisbordan
for att sd ar fallet.”* Nagot motsvarande krav finns inte om ansvaret grundar sig pa
att det vid verkstillighet visat sig att bolaget saknar tillgdngar till full betalning av
utmatningsfordringen.

Aven en aktiedgare som med vetskap om att bolaget ir skyldigt att ga i likvidation
deltar i ett beslut att fortsitta bolagets verksamhet, ansvarar solidariskt med styrelse-
ledamoter och 6vriga medansvariga for de forpliktelser som uppkommer for bolaget
efter att dttamanadersfristen 1opt ut, utan att en ny kontrollbalansrikning utvisande
ett eget kapital som minst motsvarar hela det registrerade aktiekapitalet som lagts
fram pa en bolagsstimma. Ett personligt betalningsansvar for aktiedgare kan alltsa
komma i frdga endast nidr hiandelseforloppet har natt sa langt att bolaget ar skyldigt
att gd i likvidation. Denna skyldighet kan intridda antingen i anslutning till den andra
kontrollstimman eller vid den tidpunkt d& en sddan stimma senast borde ha hallits.
Om en aktiedgare deltar i ett beslut att driva bolaget vidare efter att skyldigheten har
intratt, blir han eller hon solidariskt ansvarig for de forpliktelser som uppkommer for
bolaget efter den tidpunkt dd ansokan om likvidation senast skulle ha getts in. Det

ST Prop. 1987/88:10 s. 71.

32 Prop. 2000/01:150 s. 98 f.

33 NJA 2009 s. 221; jfr prop. 1987/88:10 s. 72.

54 Se NJA 2012 s. 858, NJA 1988 s. 620 och NJA 1993 s. 484.
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beslut som utloser det personliga betalningsansvaret kan vara ett vid den andra kon-
trollstimman fattat beslut att driva bolaget vidare, trots att kontrollbalansrikningen
visar att det inte finns full tickning for det registrerade aktiekapitalet. Det personliga
betalningsansvaret kan emellertid dven utlosas av andra beslut som innebar att verk-
samheten ska fortsitta. Det krdvs inte att beslutet uttryckligen anger att bolaget ska
fortsitta verksamheten. Det ar tillrackligt att beslutet i praktiken innebar eller for-
utsitter att verksamheten fortsitter. For att en aktiedgare ska anses ha deltagit i ett
beslut fordras att han eller hon har varit nirvarande nir det fattades. En aktiedgare
som reserverar sig mot beslutet kan givetvis inte anses ha deltagit i beslutet i para-
grafens mening.>

Att ansvaret ar solidariskt for styrelseledamoterna overensstammer med huvudregeln
i svensk ratt, namligen att partspluralism pd gildenarsidan medfor solidariskt ansvar.
I regel foljer regressritt med sddant ansvar.’® Den inbordes fordelningen av ansvaret
mellan medansvariga styrelseledamoter bor dé ske efter huvudtalet, om inte sirskilda
omstindigheter foranleder en annan bedémning.’”

Att styrelsens ledamoter ansvarar for de forpliktelser som uppkommer for bolaget
”under tiden som underlatenheten bestar” innebar att medansvarsperiodens borjan
knyts till den tidpunkt nir det handlande varigenom vederborande hade undgatt
sitt medansvar sist skulle kunna ha utovats,*® och fram till den tidpunkt som anges
125 kap. 20 § ABL (se nedan) eller, om styrelsen rattar sina tidigare forsummelser,
fram till rattelsetidpunkten.*”

Ansvarsperioden blir sdledes beroende av vilken underldtenhet som ligger styrelsen
till last. Om styrelsen underlatit att uppratta kontrollbalansrikning (eller i bolag som
har revisor, ldta revisorn granska den) intrader ansvaret fran den tidpunkt d& kon-
trollbalansrikningen senast skulle ha upprittats/granskats. Om det istillet dr en
underlatenhet att kalla till forsta kontrollstimma som grundar medansvaret intrader
det i princip sex veckor efter att kontrollbalansrakningen upprittats (respektive revi-
sorsgranskats). Om underldtenheten slutligen bestar i att inte ansoka om bolagets
likvidation om dttaménadersfristen 16per ut utan att en ny kontrollbalansrikning
utvisande ett eget kapital som minst motsvarar hela det registrerade aktiekapitalet
lagts fram pd en bolagsstimma, intrider medansvaret fran det att dttamdnaders-
fristen loper ut.

Medansvaret omfattar alltsa forpliktelser som uppkommer under ansvarsperioden.
Fragan om nir en forpliktelse ska anses ha uppkommit far bedomas i det enskilda
fallet med utgdngspunkt i allmanna regler och principer om nir forpliktelser upp-
kommer samt med beaktande av de syften som bar upp de medansvarsbestimmel-
serna.®® Normalt omfattar ansvaret ddrfor inte avtal som ingatts fore eller efter
ansvarsperioden. Detta galler dven s.k. perdurerande forpliktelser, dvs. sidana som
har ingétts fore ansvarsperioden men ska erliggas under denna. Ranta torde t.ex.
folja kapitalet. For hyresavtal beror bedomningen pd hur hyresavtalet dr utformat.®!

355 Prop. 2000/01:150 5. 100 f.

36 Jfr 2 § skuldebrevslagen (1936:81).

57 Jfr Lindskog, Kapitalbrist i akticbolag, s. 198 f.

58 NJA 2009 s. 221, 228; jfr Lindskog, Aktiebolagslagen, 12:e och 13:e kapitlet, 1995, s. 227 och 237 ff., jfr Lindskog,
Kapitalbrist i aktiebolag s. 85 och s. 146 ff.

39 AJS, 25:18.5; jfr dock NJA 2012 s. 858 dir det inte ansetts mojligt att riitta den tidigare forsummelsen.

60 Jfr 2 § PreskrL och, nir det giller det personliga betalningsansvarets upprinnelse, Lindskog, Kapitalbrist i akticbolag,
2008, s. 163 f. med vidare hinvisningar.

61 Lofgren, Lagerstedt, Persson Osterman, Svensson, Personligt ansvar, 4. uppl. 2009 s. 63.
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Som ett exempel pa forpliktelser som uppstdr under ansvarsperioden namns i forar-
betena till de nya preskriptionsbestimmelserna (se nedan) att bolaget under ansvars-
perioden har ingétt ett avtal om att kopa en vara eller tjdnst. Bolagets forpliktelse att
betala kopeskillingen fir di normalt anses ha uppkommit under ansvarsperioden, i
vart fall om varan eller tjansten ocksé levereras under denna period. Tidpunkten for
avtalets ingdende ar inte ensamt avgorande; dven ett avtal som ingétts fore ansvarspe-
riodens borjan kan foranleda forpliktelser som uppkommer forst under ansvarsperi-
oden. Sa kan vara fallet om varan eller tjansten levereras under ansvarsperioden.5?

Ansvarsperioden kan enligt 25 kap. 20 § ABL upphora i tre situationer. For det forsta
avbryts ansvarsperioden nar likvidationsfragan har hanskjutits till rattens provning.
Det galler oavsett vem som ansoker om likvidation under forutsittning att veder-
borande ar behorig att gora ansokan. Den andra situationen ar att en (i forekom-
mande fall av revisorn granskad) kontrollbalansrikning som utvisar att bolagets eget
kapital ar helt dterstillt, har lagts fram pa bolagsstimma. Den tredje situationen ar
att bolagsstimman, Bolagsverket eller ratten har beslutat om likvidation. Som anges
ovan kan ansvarsperioden enligt 25 kap. 18 § 1 st. ABL ocksa upphora genom att
styrelsen avhjalper den underldtenhet som har utlost det personliga betalningsansva-
ret.3 Aven om ansvarsperioden upphor kvarstar ansvaret for tidigare uppkomna for-
pliktelser. Detta framgar motsatsvis av bestimmelsen. ¢

I vilken utstriackning som ansvaret for en styrelseledamot upphor om denne avgér ur
styrelsen dr omdiskuterat. Svea Hovritt har ansett att man inte genom att trada ur
styrelsen eller silja aktierna i ett bolag som redan ar likvidationspliktigt kan ga fri
fran ansvar for darefter uppkommande forpliktelser.*> Omstandigheterna i mélet var
dock speciella sd det gér inte att dra ndgra allmidnna slutsatser fran det. Fragan far
bedomas med hinsyn till den enskilde ledamotens agerande i det enskilda fallet. ¢

Enligt en ny bestimmelse i 25 kap. 20a § ABL preskriberas ansvaret enligt 25 kap.

18 och 19 §§ ABL, om inte en talan om sadant ansvar vicks inom tre ar fran upp-
komsten av den forpliktelse som ansvaret avser eller inom ett ar fran det att for-
pliktelsen senast skulle ha fullgjorts. Talan kan avse faststallelse eller fullgorelse.

En talan anses vickt nidr en ansdkan om stimning ges in till domstol eller en ansokan
om betalningsforeliggande ges in till Kronofogdemyndigheten. Det krivs inte att
ansokan delges fore talefristens utgang.

Borgenarens mojlighet att gora gallande forpliktelsen gentemot bolaget paverkas
naturligtvis inte av att det personliga betalningsansvaret upphor. Men om forplik-
telsen for bolaget upphor, t.ex. genom att den preskriberas, upphor dven det person-
liga betalningsansvaret for forpliktelsen. Preskriptionen giller inte det regressansvar
som kan uppkomma genom att ndgon som ar betalningsansvarig fullgoér mer dn sin
andel av en forpliktelse som flera ar betalningsansvariga for.

Den primaira talefristen, som normalt dr den mest formanliga for borgeniren, ar
alltsd bestamd till tre ar. Utgdngspunkten for fristen ar tidpunkten for forpliktel-
sens uppkomst. Uttrycket “forpliktelsens uppkomst” anknyter till den tidsmissiga
avgransning av det personliga betalningsansvaret som gors i 25 kap. 18-20 §§ ABL;
en forutsittning for det personliga betalningsansvaret ar att den ifrigavarande for-

2 Prop. 2012/13:65 s. 12.

AJS, 25:18.5; jfr dock NJA 2012 s. 858 dir det inte ansetts mojligt att ritta den tidigare forsummelsen.
4 Prop. 2000/01:150 s. 102.

%5 Svea hovritts dom den 12 december 1990 i mal T1272/89.

Lofgren, Lagerstedt, Persson Osterman, Svensson, Personligt ansvar, 4. uppl. 2009 s. 63.
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pliktelsen for bolaget har uppkommit under den ansvarsperiod som darigenom
avgrinsas (se ovan).®’

Den tredriga talefristen kompletteras genom att talan ocksa far vickas inom ett ar
fran den dag da forpliktelsen senast skulle fullgoras. Nar det galler betalningsforplik-
telser (fordringar) sammanfaller den tidpunkten med fordrans forfallodag. Oftast ar
tidpunkten for nar en forpliktelse ska fullgoras reglerad i avtalet mellan bolaget och
borgenidren. Om sd inte dr fallet, fir tidpunkten bestimmas med tillimpning av all-
méanna principer.

Bestammelser om nar skattefordringar senast ska fullgoras finns i 62 kap. 8 § SFL.
Dar framgar bl.a. att forfallodagen for belopp som har bestimts genom ett omprov-
ningsbeslut eller efter ett beslut av domstol ar den i lagen angivna forfallodag som
infaller narmast efter det att 30 dagar har gétt frin den dag beslutet fattades.

Det personliga betalningsansvaret kan avila flera personer, som di svarar solidariskt
for de forpliktelser som ansvaret omfattar. En medansvarig som har betalt ndgon av
bolagets skulder kan regressvis vanda sig mot 6vriga medansvariga och rikta krav
mot dem.®® De begransningar i tiden av det personliga betalningsansvaret som finns i
paragrafen giller inte i frdga om sddant regressansvar. Utgangspunkten dr i stillet att
de regressfordringar som kan uppkomma mellan de solidariskt betalningsansvariga
ar att betrakta som fordringar i allmianhet bl.a. nar det géller preskription.

Preskriptionsbestimmelsen ar sjalvfallet inte heller tillimplig, om kravet mot sty-
relseledamoten eller aktieagaren framstalls pd annan grund 4an det personliga betal-
ningsansvaret. S3 ar t.ex. fallet niar borgeniren gor gillande en skadestindsfordran
pd grund av dtgiarder som styrelseledamoten har vidtagit under den tid som han eller
hon var personligt betalningsansvarig.®® P4 motsvarande sitt kan borgeniren, utan
beaktande av paragrafens tidsfrister, framstalla ansprak som grundas pa att en fore-
tradare for bolaget eller en aktieagare har gatt i borgen for bolagets forpliktelser.

I sddana fall tillimpas PreskrL.

PreskrL giller inte for det personliga betalningsansvaret, annat dn i den situation som
regleras i 25 kap. 20a § 2 st. ABL. De allmidnna bestimmelserna om preskription blir
saledes, bortsett fran i regressfallen, inte tillimpliga. Nar det giller s.k. preskriptions-
avbrott innebar redan forsta styckets talefrist att det inte gdr att forlinga ansvars-
tiden genom att borgenaren t.ex. ger styrelseledamoten eller aktiedgaren ett skriftligt
krav med avseende pa medansvaret for bolagets forpliktelse.” Eftersom PreskrL inte
ar tillimplig, kan borgeniren heller inte med framgéng dberopa en ritt till kvittning
med en fordran pa grund av ett personligt betalningsansvar som har upphort.”

2.5.6  Sarskilt betraffande skatteskulder

Praxis kring det personliga ansvaret enligt 25 kap. ABL dr mycket omfattande. Det
finns ett relativt stort antal prejudicerande domar fran HD och en omfattande praxis
fran underritterna.’? Praxis visar att det ar ett strangt ansvar som 4avilar foretradarna.”

7 Prop. 2012/13:65 s. 12.

68 Se NJA 2009 s. 221.

% Jfr 29 kap. 1 § ABL.

70 Jfr 5 § PreskrL.

7V Jfr 10 § PreskrL.

72 1 Oppenheimer, Féretag i kris redogdrs for 14 domar fran Hogsta Domstolen (7 av dessa ledde till personligt ansvar)
och 81 domar frin Hovritterna (50 av dessa ledde till personligt ansvar), s. 94.

73 Med avseende pa den talrika underrittspraxis som féreligger hinvisas till rittsfallsgenomgangen i Foretag i kris.
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HD har fastslagit att ansvarsreglerna i 25 kap. ABL inte undantar nigon typ av for-
pliktelse fran ansvar. Det foreligger sdledes inte ndgot undantag for skatteskulder
utan de behandlas pd samma sitt som andra forpliktelser.” I praktiken innebar detta
att om bolaget ddrar sig nya skatteskulder efter den tidpunkt da lagstiftningen upp-
stiller krav pa handlande fran ledamoternas sida blir dessa personligt betalnings-
ansvariga for forpliktelserna. Detta innebar att 25 kap. 18 § ABL darfor utgor ett
parallellt ansvar till foretrddaransvaret i SFL som skulle kunna anvindas av det all-
manna for obetalda skatteskulder. En foretradare har saledes tva olika regelverk att
rdtta sig efter for att undga betalningsansvar for bolagets obetalda skatteskulder.

Avseende personligt ansvar for obetalda skatteskulder har domstolarna tagit upp
24 fall; elva fall i tingsritt, tio fall i hovratt, tva i HD samt ett till forlikning. I 18
av dessa 24 fall har ritten alagt bolagens foretradare personligt ansvar for obetalda
skatteskulder, se nedanstdende sammanstillning;”

Tabell 1.
Instans Malnummer Ansvar for foretradare?
HD NJA1970s. 3 Ja
HD NJA 2009 s. 221 Ja
HovR Gota HovR 1980, DT 8 T 5550/79 Ja
HovR Gota HovR 1985, DT 166. T 100/85 Nej
HovR Gota HovR 1987, DT 9, T 67/86 Ja
HovR Gota HovR 1987, DT 105, T 138/86 Nej
HovR HovR Skane & Blekinge 1987, T 127/85 Ja
HovR Svea HovR 1993, DT 24, T 1479/92 Ja
HovR Gota HovR 1994, DT 2023, T 479/93 Ja
HovR HovR Ovre Norrland 2000, T 25/98 Nej
HovR Svea HovR 2002, DT 8, T 3027/01 Nej
HovR Svea HovR 2005, T 10224/04 Nej
TR Eskilstuna TR 1985, DT 243, T 110/84 Ja
TR Vaxjo TR 1986, DT 287, T 176/86 Ja
TR Skovde TR 1986, DT 250, T 447/85 Ja
TR Varnamo TR 1986, DT 299, T 378/85 Nej
TR Oskarshamns TR 1986, DT 237, T 75/86 Ja (for vissa)
TR Kalmar TR 1986, DT 248, T 606/85:4 Ja
TR Helsingborgs TR 1987, DT 161, T 1622/86 Ja
TR Vasteras TR 1987, DT 515, T 645/87 Ja
TR Enkopings TR 1988, DT 127, T 115/88 Ja
TR Uppsala TR 1988, DT 481, T 249/88 Ja
TR Sollentuna TR 1991, DT 87-91, T 906/90 Ja
Forlikning Boras TR' 1989, DT 89 T411787 och T 567/87 Ja

(HovR Vastra Sverige 1990, DT 18, T 199/89)

Instans Ja Nej Totalt %
TR 10 1 11 90,90%
HovR 5 5 10 50%
HD 0 2 100%
Forlikning 1 0 1 100%
Samtliga 18 6 24 75,00%

Mot bakgrund av utfallet av rattsfallen i sammanstillningen ovan torde ABL:s regler
om personligt betalningsansvar i praktiken tillimpas dven betriffande skatteskulder.

74 NJA 1970 s. 3 och NJA 2009 s. 221.
75 Sammanstillningen dr himtad fran Oppenheimer, Foretag i kris, supplement, 2009, s. 19 ff.
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3 Foretradaransvar enligt SFL

3.1 Historisk bakgrund

Skattebetalningssystemets syfte ar att reglera hur skatterna ska betalas in till det all-
manna. Fore ar 1947 skulle skatterna betalas in forst efter att beskattningsunderlaget
faststillts vid taxeringen. Detta system ansdgs innebara oldgenheter for saval det all-
manna som de enskilda. Det allminnas skattekrav uppfattades som osikert eftersom
skatten betalades in i efterhand. De enskildas planering av privatekonomin forsva-
rades eftersom det var besvirligt att rakna ut hur mycket av inkomsten som den
skattskyldige var tvungen att reservera for kommande skattebetalningar. For att rdda
bot pé detta infordes genom en reform ar 1947 ett sd kallat kallskattesystem. Det
innebar att skatten skulle inbetalas i anslutning till att inkomsten intjanades, istallet
for det tidigare systemet da all skatt forst betalades nir taxeringen var faststalld.

Tidigt infordes straffbestimmelser som innebar att den som uppsétligen eller av grov
oaktsamhet underlit att inbetala innehallen kallskatt kunde héllas ansvarig for detta.
Detta straffansvar kunde goras gillande mot en redovisningsansvarig eller dennes
legala foretradare.

Foretradaransvaret med avseende pa innehdllen kallskatt infordes i svensk ratt ar
1968. Reglerna infordes pé forslag i proposition 1967:130, som utgick fran Upp-
bordsutredningens betinkande SOU 1965:23. I senare lagstiftningsarbete kom fore-
tradaransvaret att utvidgas till att som idag omfatta samtliga skatter och avgifter i SFL.

Rekvisiten for foretradaransvar var desamma som i den straffrittsliga bestimmelsen
avseende underlatenheten att inbetala innehallen kallskatt. Avsikten var att den som
kunde hallas straffrattsligt ansvarig dven skulle bara ett ekonomiskt ansvar for den
obetalda skatten. Forslaget som lades i SOU 1965:23 var alltsa sjilva startskottet till
den svenska utvecklingen av det speciella foretradaransvaret for skatter. Uppbords-
utredningen fann att det foreladg begransade mojligheter att gora en bolagsforetra-
dare ekonomiskt ansvarig for innehdllen skatt som inte redovisats och inbetalts till
staten till f6ljd av bristande betalningsférméga. Utredningen uppfattade att det med
avseende pa fdimansbolagen var framtriadande nackdelar med en sidan ordning. Det
hade enligt utredningen inte sillan visat sig att bolagets foretradare blivit straffad for
sin forsummelse utan att denne kunnat paforas dven ekonomiskt ansvar for den ute-
blivna skatten.

Skilet for denna asymmetri mellan straffrittsligt och ekonomiskt ansvar var att hir-
leda till tvd domar fran HD, NJA 1957 s. 757 och NJA 1957 s. 761. 1 mélen provades
om bolagsforetridare, som fallts till straffansvar for att ha underlatit att inbetala inne-
hallen kallskatt pa anstilldas 16ner, kunde dlaggas skadestandsskyldighet for denna
underldtenhet. Vid den tidpunkten fanns inte ndgon skadestandslag (den infordes ar
1972). De allminna rattsgrundsatserna var dock samma som idag, nimligen att sd
kallad ren formogenhetsskada i utomkontraktuella sammanhang enbart ersattes om
brott begétts eller om ndgon speciallagstiftning stadgar ansvar.
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Eftersom foretradarna begétt brott kunde sdledes ansvar for ren formogenhets-
skada ha blivit aktuellt. Ett orsakssamband maste dock foreligga mellan brottet och
den rena formogenhetsskadan, och HD pédpekade initialt att om ”skattebelopp, som
arbetsgivare innehdllit, icke inbetalas till kronan pa sitt vid straffansvar foreskrivits,
innebar detta icke i och for sig, att arbetsgivaren eller dennes stallforetradare genom
brott tillfogar kronan skada till samma belopp”. Pdpekandet var rimligt eftersom det
brottsbelagda inte var att forsitta sig i en situation att det skulle vara omojligt att
betala skatten, utan det rent objektiva forhdllandet att inte betala. Skadan ar siledes
att hirleda frdn en annan handling 4n den som varit straffbelagd, varfor nagot
orsakssamband inte kunde anses foreligga. Domstolen fortsatte med att pdpeka att
utforliga foreskrifter i uppbordsreglerna fanns for hur myndigheten skulle forfara for
det fallet att ndgon redovisning inte skulle ha skett. Foreskrifterna angav hur paford
skatt skulle ”avkortas” samt hur en fordran pa obetald skatt skulle faststillas, debi-
teras och indrivas. Domstolen ansig uppenbarligen att denna specialreglering med
avseende pa fordringar pa obetald skatt medforde att det inte fanns ndgot utrymme
for att tillimpa den défortiden inte lagreglerade allmanna skadestandsskyldigheten
vid den brottslig garning att underldta att inbetala innehdllen kallskatt.

Det kan noteras att ndgon ansvarstalan pa grund av associationsréittsliga bestim-
melser inte tycks ha forts i liknande fall. Det synes inte vara klart varfér. 1 SOU
1965:23 anfordes kortfattat att mojligheterna att pafora foretradare ansvar enligt
associationsritten var begransade. I den betydligt senare SOU 1983:23 (Lag om skat-
teansvar — Delbetankande av utredningen om sakerhetsatgiarder mm i skatteprocesser),
som utkom nir 1975 ars aktiebolagslag var i kraft, anfordes enbart att ”i friga om
skattefordringar har [de associationsrdttsliga] bestimmelserna kommit till anvand-
ning i endast begransad omfattning”.”® Anledningen péstods vara ”bevissvarigheter
och andra processuella problem”. Det kan mojligen ha varit en korrekt uppfattning
for ca trettio ar sedan, men som framgar i avsnitt 2.5.6 ovan, dr den uppfattningen
inte langre riktig.

Ett ytterligare argument for inforandet av foretradaransvaret ar 1967 var att skat-
teforlusterna till foljd av svarigheterna att pafora foretradare ansvar var av sddan
omfattning att regler i syfte att reducera dem behovdes.”” Néagot statistiskt underlag
for denna slutsats verkade dock inte finnas.

Sammanfattningsvis kan det konstateras att det i borjan av 1960-talet uppfattades
som en marklig ordning att en foretradare kunde straffas for sin forsumlighet men
inte paforas ndgot ekonomiskt ansvar. Dessutom tycks en uppfattning om att staten
hade ett storre skyddsintresse dn andra borgenirer ha forelegat.

Bestimmelser motsvarande 77 a § UBL om personligt betalningsansvar for innehdallen
kallskatt infordes med tiden aven med avseende pa socialavgifter, arbetsgivaravgifter,
punktskatter prisregleringsavgifter, tull samt mervirdesskatt.”®

Ar 1996 éverfordes de straffstadganden som fanns i 80 och 81 §§ UBL till 6 § SkBrL
under rubriken skattebetalningsbrott. Néagra ar senare kom underlatenheten att inbe-
tala innehallen kallskatt att avkriminaliseras efter att ha forordats av savil Skatte-
brottsutredningen som Skattebetalningsutredningen.” Det ar séledes inte langre

76 SOU 1983:23 5. 249.
77 Prop. 1967:130 5. 131.

78 15 § forsta stycket lagen (1984:668) om uppbérd av socialavgifter fran arbetsgivare, 16 kap. 17 § férsta och andra
styckena mervirdesskattelagen (1994:200), 5 kap. 17 § lagen (1984:151) om punktskatter och prisregleringsavgifter och
38 § tullagen (1994:1550).

77 SOU 1995:10 5. 255 ff och SOU 1996:100 s. 360 ff.
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straffbart att underldta att inbetala innehallen killskatt. Daremot forblev underldten-
heten att innehalla killskatt kriminaliserad och finns kvar i 6 § SkBrL.

Vid samma tidpunkt som avkriminaliseringen av underldtenheten att inbetala inne-
hallen kallskatt infordes SBL, vari reglerna om foretradaransvar samlades. Dessutom
utvidgades foretradaransvaret till att omfatta samtliga skatter och avgifter som
omfattas av skattekontosystemet.

Dessutom gjordes ett antal dndringar i rekvisiten for foretridaransvar. De subjektiva

rekvisiten uppsat och grov oaktsamhet avskaffades och ersattes med objektiva forut-

sattningar. Syftet var att tydliggora och underlitta tillimpningen av reglerna for saval
myndigheter som enskilda.® Avsikten var dock inte att d4stadkomma ndgon andring i

sak avseende forutsittningarna for betalningsskyldighet.

De objektiva kriterierna som infordes stadgade att foretradaransvar skulle intrida om
en foretradare for en juridisk person inte i ritt tid hade gjort foreskrivet skatteavdrag
eller betalat skatten. Foretradaransvar intrddde dock inte om det innan skatten skulle
ha betalats hade vidtagits sidana atgarder som kravs for att f3 till stdnd en samlad
avveckling av den juridiska personens skulder med hinsyn till samtliga borgenarers
intressen. Utgdngspunkten var saledes att personligt betalningsansvar skulle foreligga
om skatten inte var betald och foretradaren inte fore skattens forfallodag hade vid-
tagit relevanta avvecklingsatgirder. Denna formulering 6verensstimde, enligt utred-
ningen mening, med den tolkning som uppsat eller grov oaktsamhet givits i praxis,
varfor ndgon skarpning av rattslaget inte varit avsedd. Samtidigt uttalades att mojlig-
heterna till jamkning skulle utokas till att inbegripa vad som skulle ha innefattats av
uppsat eller grov oaktsamhet fore avskaffandet av de subjektiva rekvisiten.

Den nya lydelsen kritiserades for att utgora en skiarpning av betalningsansvaret, trots
att en sddan skriapning enligt motivuttalanden inte varit avsedd. I NJA 2000 s. 132
konstaterade HD att ”[t]rots att det i forarbetena till detta lagrum uttalas att ndgon
saklig andring inte dsyftats, kan det tinkas att bestaimmelsen i praktiken kommer

att medfora att foretrddare for juridiska personer blir betalningsskyldiga i storre
utstrackning 4n tidigare.”

HD:s uttalande ledde till att skatteutskottet tog initiativ till ett tillkdnnagivande
angdende foretradaransvaret.®! Utskottet fann att en ny analys av rattslaget krivdes
eftersom ndgon skarpning av betalningsansvaret inte varit avsedd. Till foljd av utskot-
tets begdran tillsattes en utredning med direktiven att undersoka om reglerna om
foretrddaransvar behovde formuleras om for att sakerstilla att foretradare inte blev
betalningsskyldiga i storre utstrackning dn vad som tidigare géllde enligt bl.a. 77 a §
UBL.® I direktiven angavs att det inte borde komma i fraga att aterga till den gamla
ordningen med de subjektiva rekvisiten uppsat eller grov oaktsamhet.

Den tillsatta utredningen kom till slutsatsen att den nya ordalydelsen innebar vissa
skillnader i forhallande till de subjektiva rekvisiten som gillde i 77 a § UBL. Bland
annat kravdes enligt den tidigare lydelsen i lagen, enligt utredningen, insikt hos fore-
tradaren om att skatten inte skulle kunna betalas. Detta krav framgick inte av den
inforda ordalydelsen. Vidare innebar den nya ordalydelsen en forflyttning av bevis-
bordan fran det allmanna till foretradaren.

80 S0U 1996:100 s. 337 ff.
81 Skatteutskottets betinkande 1999/2000:SkU24.
82 Betalningsansvar for féretridare for juridiska personer, Dir. 2000:89.
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Utredningen foreslog darfor att ett krav pa att foretradaren insett eller skaligen

bort inse att skatten inte skulle kunna betalas i tid skulle inforas. Dessutom foreslog
utredningen att en undantagsregel som skulle stadga att om foretradaren underlatit
att betala skatten och denna underlatenhet varit ursiktlig skulle inte ndgot ansvar
utkrdvas. Mojligheterna till jamkning skulle forbli oférindrade. Genom dessa juste-
ringar i forutsattningarna for foretradaransvar skulle, enligt utredningen, rattslaget
aterga till vad gillde under 77 a § UBL, utan att de subjektiva rekvisiten uppsat eller
grov oaktsamhet behovde aterinforas.

Lagradet fann dock i sin granskning att utredningens forslag att infora ett insiktskri-
terium istillet for rekvisiten uppsat eller grov oaktsamhet skulle leda till ett rattslige
som inte fullt skulle 6verensstimma med vad som gillde enligt 77 a § UBL.** Lag-
radet anforde att om avsikten var att dterstalla rattslaget till vad som gillde innan
objektiva forutsittningar ersatte rekvisiten uppsat och grov oaktsamhet borde for-
slaget utformas i nirmare anknytning till tidigare gillande ritt. Lagrddet ansag att
det inte fanns ndgot hinder mot att dterga till att anvinda uttrycken uppsét och grov
oaktsamhet. Regeringen kom sedermera att acceptera lagrddets yttrande i denna del
och de subjektiva rekvisiten uppsat och grov oaktsamhet aterinfordes.

En viktig forandring innebar att provningen av ansvaret forflyttades fran de allmidnna
domstolarna till forvaltningsdomstolarna. Sannolikt ansdg regeringen att det var mer
naturligt att forvaltningsdomstolarna skulle hantera frdgan nir det inte lingre var
fraga om ett straffbelagt forfarande. Att regeringen inledningsvis hade ansett att de
subjektiva rekvisiten skulle tas bort, bor ses i ljuset av den uppfattningen. Forvalt-
ningsdomstolar sysslar sillan eller aldrig med att prova forekomsten av uppsat eller
grov oaktsamhet. Regeringens onskan att provningen av de subjektiva rekvisiten
skulle slopas uppfylldes dock inte, varfor forvaltningsdomstolarna idag har att prova
om det foreligger uppsét eller grov oaktsamhet. Det kan uppfattas systemfraimmande.
Den processuella reformen kan ha fatt betydelse for utvecklingen av praxis.

Ar 2012 ersattes SBL med SFL. Flera remissinstanser framférde i det sammanhanget
kritik mot foretradaransvaret och uppmanade till en 6versyn av reglerna. Regeringen
papekade, med hianvisning till prop. 2002/03:128, att reglerna nyligen setts 6ver och
att ndgon allmén 6versyn av reglerna inte 1ag i utredningens uppdrag.®* Reglerna om
foretradaransvar flyttades darfor i stort sitt oforandrade fran SBL till SFL.

Vissa justeringar gjordes dock i samband med inforandet av SFL. Bland annat kan
foretrddaransvar numera dven paforas vid underldtenhet att gora en anmilan om
F-skatt till SKV i en situation som innebar ett uppenbart anstillningsforhéllande.
Vidare har ansvaret till foljd av felaktiga uppgifter till SKV rorande mervirdesskatt
utvidgats och omfattar numera dven punktskatter.

Sammanfattningsvis kan det sagas att foretradaransvaret infordes for att foretradare i
framforallt mindre bolag skulle kunna goras ekonomiskt ansvariga for den straffbara
underldtenheten att inbetala innehallen kallskatt. Enligt praxis kunde inte en straffad
person paforas skadestdndsansvar. Det associationsrittsliga ansvaret ansags vid den
ddvarande tidpunkten otillrackligt.

Vid avkriminaliseringen av underlatenheten att inbetala innehéllen kallskatt forsvann
i princip grunden for foretradaransvaret och dirmed ocksa kopplingen till straff-
ritten. Betalningsskyldigheten for juridiska personers foretradare avskaffades dock

83 Lagradets yttrande, prop. 2002/03:128 s. 95 ff.
8 Prop. 2010/11:165 s. 506.
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inte Regeringen 6nskade vid avkriminaliseringen ta bort de subjektiva rekvisiten

och infora ett objektivt ansvar. Regeringens avsikt med avseende pd lagens lydelse
kunde inte uppfyllas utan regleringen blev densamma. Ansvaret har successivt utvid-
gats och omfattar idag alla skatter i skattekontosystemet. Av intresse ar att utreda om
regeringens syfte att objektifiera ansvaret 4ndd kom att uppfyllas. Det utreds i nasta
avsnitt. Slutsatsen provas senare mot den underrattspraxis som presenteras i del IIL.

3.2  Forutsattningar for foretradaransvar
Reglerna om foretradaransvar finns i 59 kap. 12-15 §§ SFL.

For att foretradaransvar ska kunna utdomas kravs att foretradaren uppsatligen

eller av grov oaktsamhet inte gjort foreskrivet skatteavdrag, inte gjort anmalan om
F-skatt, inte betalat skatter eller avgifter eller limnat oriktig uppgift som lett till att
overskjutande ingdende mervirdesskatt eller 6verskjutande punktskatt tillgodoraknats.

Enligt 12 § foreligger foretradaransvar om foretradaren inte gjort foreskrivet skatte-
avdrag med ritt belopp eller anmdlan om F-skatt. Med underldtenhet att gora fore-
skrivet skatteavdrag menas att foretradare inte innehallit erforderlig kallskatt vid
utbetalning av 16n till bolagets anstillda.

Skatteavdrag ska under vissa forutsdttningar inte goras om den skattskyldige dr god-
kand for F-skatt eller om den som utfor arbetet lamnar en godtagbar uppgift om att
denne 4r godkand for F-skatt. Om utbetalaren i en sddan situation inte ska gora skat-
teavdrag och det ir uppenbart att den som utfor arbetet ar att anse som anstilld hos
utbetalaren, ir utbetalaren enligt 10 kap. 14 § SFL skyldig att anmaila detta till SKV.
Gors inte en sidan anmalan kan utbetalaren goras ansvarig for den skatt som den
som utfort arbetet inte har betalat in. Med underlatenheten att gora anmadalan om
F-skatt menas att foretradaren kan bli personligt ansvarig for denna skatt.

113 § stadgas att foretradaransvar foreligger om foretradaren inte betalat den juri-
diska personens skatt eller avgift. Hir avses samtliga skatter och avgifter i SFL samt
ranta, foreningsavgift och skattetillagg.

Foretridaransvaret tacker inte enbart in skatt som inte betalats in, utan aven mer-
virdesskatt och punktskatt som den juridiska personen tillgodordknats med for stort
belopp pd grund av att foretradaren lamnat oriktiga uppgifter (14 §). Det gor siledes
inte nagon skillnad om foretridaren underldter att betala in utgdende mervirdesskatt
(13 §) eller tillgodordknats for mycket ingdende mervirdesskatt (14 §).

Begreppet ”foretradare” definieras inte i SFL men omfattar bade legala och faktiska
foretradare. Med legal foretradare avses styrelseledamot och VD. Med faktisk fore-
tridare menas en person som haft ett bestimmande inflytande 6ver foretaget och ett
vasentligt ekonomiskt intresse av dess verksamhet.® En aktiedgare eller annan person
kan sdledes drabbas av foretridaransvaret utan att vara ledamot i styrelsen eller

utan att vara VD. Det avgorande dr om personen haft den faktiska maktpositionen
och moijligheten att paverka forvaltningen av den juridiska personen.®® Att det finns
en faktisk foretradare fritar inte de legala foretradarna fran ansvar, och tvartom. En
legal foretradare kan inte heller undgd ansvar genom att hdvda att dennes stillning
som styrelseledamot eller VD enbart var av formell natur. Det kan saledes parallellt

85 RA 2008 ref. 75.
86 Prop. 2002/03:128 s. 24.

31



DEL |- PERSONLIGT BETALNINGSANSVAR FOR SKATTER | SVENSK RATT

32

forekomma ett ganska stort antal foretradare i ett bolag. Alla dessa har enligt SFL i
princip samma ansvar.

Ansvaret dr utformat pa ett sddant sitt att foretradaren gors solidariskt betalnings-
ansvarig med den juridiska personen. Det kravs inte att den juridiska personen har
avvecklats eller forsatts i konkurs for att foretradaransvar ska kunna utdomas. En
foretradare som pa grund av foretradaransvar betalat en juridisk persons skatteskuld
har regressritt mot juridiska personen.

Foretradaransvar kan utdomas forst om den juridiska personen brustit i sina skyl-
digheter. Vid underlatenheten att betala skatter och avgifter ar betalningsskyldig-
heten knuten till den tidpunkt vid vilken skatten ursprungligen skulle ha betalts. Det
ar skattens ursprungliga forfallodag som ir relevant. Vid skonstaxering eller omprov-
ning av skattebeslut ar det inte forfallodagen efter beslutet som dr avgorande utan
tidpunkten da skatten ratteligen skulle ha betalats. Erhaller den skattskyldige anstand
med betalningen av skatten fore den forfallit till betalning anses dock tidpunkten
enligt anstdndsbeslutet vara den relevanta tidpunkten for bedomningen. Erhalls
ddremot anstand efter skattens ursprungliga forfallodag dr den kritiska tidpunkten
istallet den ursprungliga forfallodagen, och inte forfallodagen enligt anstdndsbeslutet.

Vid limnande av oriktig uppgift enligt 14 § 4r det tidpunkten for limnandet av upp-
giften som dr relevant. For underlatenheten att gora skatteavdrag dr det tidpunkten
da skatteavdrag ritteligen skulle ha gjorts som ska vara avgorande och vid underla-
tenheten att gora anmalan om F-skatt ar det tidpunkten for den underldtenheten.

Betalningsansvaret avser specifika skatteskulder som den juridiska personen inte
erlagt i ratt tid och ordning. Det d4r SKV som har att visa att varje enskild skatte-
skuld varit korrekt paford, att den inte betalats i tid samt att foretradaren forfarit
uppsatligt eller grovt oaktsamt. P4 grund av skattekontosystemets konstruktion har
det dock visat sig svart att i praktiken berdkna ansvarsbeloppets exakta storlek.®”
Skattekontot saknar avrakningsordning och det gdr normalt inte att avldsa hur stor
del av en skatteskuld som 4r obetald vid en viss tidpunkt. En inbetalning till skatte-
kontot avriknas normalt mot det totala underskottet och inte mot en specifik skatt
eller avgift. Problem kan ocksa uppstd vid sd kallade skattebyten eller nir skattebe-
slut omprévas. I vissa fall kan likafordelningsprincipen tillimpas, vilket innebar att
skulden pa skattekontot fordelas proportionellt mellan skatterna som paforts under
perioden. Ménga oklarheter kvarstar och praxis frain HFD saknas.

Skattekontosystemets utformning medfér sammanfattningsvis svarigheter att med
sidkerhet faststilla den specifika skatteskuldens storlek. Om bolaget dessutom har
bytt foretradare kan det vara svart att faststilla vilken del respektive foretradare

ska ansvara for. Detta problem behandlades i samband med inforandet av SFL men
nagon losning gick inte att finna.®® Det finns saledes en beaktansvird risk for att en
person som blir foremal for foretradaransvar pafors ett belopp som kan vara for
hogt. Domstolen ska naturligtvis kontrollera om SKV har raknat ritt men i praktiken
kan detta vara en ogorlig uppgift.

87 Jfr SOU 2009:58 s. 625 ff.
88 SOU 2009:58 5. 629 f.



DEL |- PERSONLIGT BETALNINGSANSVAR FOR SKATTER | SVENSK RATT

3.3 Nedsattning av betalningsskyldigheten

Enligt 59 kap. 15 § SFL kan en foretradare, helt eller delvis, befrias fran betalnings-
skyldighet om sirskilda skal foreligger.

I praxis har denna jaimkningsmojlighet tillimpats mycket restriktivt. I huvudsak har
en bedomning skett av foretradarens intresse och stallning i bolaget, bulvanforhal-
lande, foretradarens betalningsformaga, foretradarens personliga forlust i bolaget,
bolagets tidigare skotsel av skatteinbetalningarna, arbetsmarknadspolitiska skl

samt foretrddarens alder och sjukdom beaktats som skil for nedsittning eller efter-
gift av betalningsskyldigheten. Foretridarens nuvarande eller framtida betalningsfor-
maga kan inte dberopas som grund for jaimkning, men tillsammans med ndgon annan
grund kan den dock anses tillracklig i vissa fall.

3.4 Overenskommelse om foretridaransvar

Det ar forvaltningsritten som beslutar om foretradaransvar pa ansokan av SKV,

59 kap. 16 § SFL.1 59 kap. 19-20 §§ finns dock regler om 6verenskommelse om
betalningsskyldighet. SKV far triffa 6verenskommelse med foretradaren om betal-
ningsskyldigheten, om inte detta med hansyn till foretradarens personliga forhal-
landen eller av annan anledning framstar som olampligt frén allman synpunkt.

Om foretradaren fullfoljer 6verenskommelsen inom ritt tid, ska staten avstd fran
ytterligare ansprak mot foretradaren avseende de skulder som omfattas av 6verens-
kommelsen. Om foretradaren inte fullfoljer 6verenskommelsen inom ratt tid upphor
den att gilla. Genom denne ordning kan alltsd en process i forvaltningsritten undvikas
om foretradaren viljer att betala den juridiska personens skatteskuld. SKV har hir
en mojlighet att avsta fran delar av skatteskulden i fall foretradaren valjer att inga
en overenskommelse.

Overenskommelse om foretridaransvar innebir i regel att betalningsskyldigheten
begransas i forhéllande till det krav som staten skulle kunna gora gillande i en dom-
stolsprocess. SKV har en skyldighet att utreda om verket anser att forutsittningarna
ar for handen och kan inte ingd 6verenskommelse om utredningen visar att forutsatt-
ningarna for foretradaransvar inte ar uppfyllda. Det bor dock noteras att forutsitt-
ningarna for foretrddaransvar inte provas av en domstol i fall av 6verenskommelse.
Det kan darfor inte antas att forutsattningarna for foretradaransvar ar uppfyllda
enbart for att 6verenskommelse ingds mellan SKV och foretradare.

SKV far inte triffa 6verenskommelse om betalningsskyldighet om det med hinsyn till
foretrddarens personliga forhéllanden eller om det av annan anledning framstdr som
olampligt fran allmin synpunkt. Eftersom 6verenskommelse ofta innebir att det all-
manna avstdr fran delar av skatteskulden har 6verenskommelse ansetts olampligt
fran allmin synpunkt om brottslighet forekommit i naringsverksamheten, foretra-
daren varit inblandad i flera konkurser, foretradaren har hoga inkomster eller stora
tillgdngar, niringsverksamheten har varit oserios, befrielsegrunder saknas helt, malet
har prejudikatintresse, etc.®

89 Jfr. prop. 2002/03:128 5. 54 f.
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3.5  Sarskilt om rekvisiten uppsat och grov oaktsamhet

3.5.1 Utvecklingen i praxis

For att en foretradare ska kunna dliaggas personligt betalningsansvar kravs enligt
lagens ordalydelse att denne forfarit uppsatligen eller med grov oaktsambhet.

Foretradaransvaret har varit foremadl for ett relativt stort antal provningar i hogsta
instans. De flesta prejudikaten dr fran HD. NJA 1969 s. 326 och NJA 1971 s. 296, ar
av grundlaggande betydelse for tolkningen av de subjektiva rekvisiten for foretradar-
ansvar 1 praxis.

NJA 1969 s. 326 rorde inte fraga om foretradaransvar, utan om straffansvar till foljd
av underldtenheten att inbetala innehéllen killskatt. P4 grund av regleringen vid den
tidpunkten hade malet betydelse dven for bedomningen av ansvarsfragan. Bolaget
saknade medel att inbetala innehéllen kallskatt och foretrddaren riskerade saledes
straffansvar enligt 80 § 1 mom. 2 st. uppbordsforordningen. HD konstaterade att
foretradaren maste ha haft anledning att rakna med att en fortsatt drift av fore-
taget skulle innebara en pataglig risk for att bolagets skyldigheter enligt uppbords-
forordningen inte skulle kunna fullgoras. Trots denna vetskap fortsattes driften av
bolaget, varvid bolagets ekonomiska stillning ytterligare forsimrades. HD anforde
vidare att det far antas att konkurs var forestiende och att andra borgenarers ritt
skulle ha forringats om foretradaren erlagt skatteskulden. Eftersom nagra atgarder
for att avveckla bolagets skulder med hansyn till samtliga borgenarers intressen inte
hade vidtagits fore beloppet skulle inbetalats ansdg HD att foretradaren forfarit grovt
oaktsamt.

HD tycks saledes ha menat att foretrddaren forfarit grovt oaktsamt om:

1) Foretradaren haft anledning att rikna med att en fortsatt drift av foretaget skulle
innebira en pataglig risk for att bolagets skyldigheter enligt uppbordsforord-
ningen inte skulle kunna fullgoras och trots denna vetskap fortsatt driften av
bolaget,

2) bolagets ekonomiska stillning forsamrades ytterligare till foljd av den fortsatta
driften,

3) konkurs var forestdende, och

4) ndgra dtgarder for att avveckla bolagets skulder med hansyn till samtliga borgeni-
rers intressen inte vidtagits fore beloppet skulle inbetalats.

NJA 1971 s. 296 avsig bade talan om straffansvar och foretradaransvar. I det fallet
gjorde HD samma subjektiva provning betraffande bade straffansvaret och fore-
tradaransvaret.

Det finns en skillnad mellan fallen. I NJA 1969 s. 326 anférde HD att bolagets skyl-
digheter inte skulle kunna fullgoras men i NJA 1971 s. 296 I anforde HD att bola-
gens stillning varit undergravd. Av mélen framgick dock inte hur illa diran bolagets
ekonomi skulle behova vara for att uppsat eller grov oaktsamhet skulle anses fore-
ligga. T det sistnimnda fallet anférde HD i och for sig att bolagets tillgdngar uppgatt
till 49 797 kr och bolagets skulder uppgatt till 654 793 kr. Detta tyder pa att forhal-
landet mellan bolaget tillgdngar och skulder var av betydelse (insufficiens). I 1969
ars fall beaktades daremot huruvida bolaget skulle kunna fullgora sina skyldigheter.
Det forhdllandet som tycks avgorande i det fallet verkar ha varit huruvida bolaget
var insolvent.
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Den tillimpning som foretradaransvaret kom att f4 genom NJA 1969 s. 326 och
NJA 1971 s. 296 kan sammanfattningsvis sigas vara strang. En foretradare som inte
avvecklat bolaget senast da skatten skulle ha betalats blev dock inte alltid personligt
betalningsansvarig. Det framgick av malen att det kravdes att foretradaren kant till
att bolaget hade en utsatt ekonomi och att den fortsatta driften ytterligare skulle for-
samrat det allmannas mojligheter att fa betalt - alltsd kriavdes bade insikt och nagon
form av forekomst av risk for forsimring av mojligheten att betala skatten. Nagon
form av medveten insufficiens eller insolvens synes alltsa ha utgjort ett krav for ansvar.

Praxis utvecklades ytterligare. I NJA 1977 s. 711 hade foretradaren fortsatt driften
trots att denne insdg att skatten inte skulle kunna betalas tid. Foretrddaren forlitade
sig pa ett lofte om ett bankldn, som skulle mojliggora skatteinbetalningen. Ndgon
klar insolvens foreldg saledes inte. Detta lofte infriades emellertid inte. Foretrada-
rens fortsatta verksamhet ansags inte forsaimra bolagets mojlighet att betala skatten.
Yrkandet om betalningsskyldighet limnades utan bifall. I NJA 1979 s. 229 fortsatte
en foretradare driften trots att bolaget var i stora ekonomiska problem. Han forlitade
sig pa att en leverantor i tid skulle betala en skuld, som likviditetsmassigt skulle moj-
liggora i vart fall en del av skattebetalningen. Nagon sddan betalning kom dock inte
in. Aven i NJA 1981 s. 1014 och NJA 1994 s. 170 ansags inte grov oaktsamhet fore-
ligga nir vissa berorda myndigheter uppmanade till fortsatt drift. I NJA 1985 s. 13
vilseleddes den skattskyldige av en advokat varvid grov oaktsamhet inte ansags foreligga.

Det forsta mal HED kom att prova var RA 2007 ref. 48. Domstolen anforde:

"For att en foretradare for en juridisk person ska bli betalningsskyldig enligt 12 kap. 6 §
SBL [numera 59:12-13 SFL] krdvs att foretrddaren handlat uppsatligen eller av grov oakt-
samhet. Enligt praxis pa omradet - i forsta hand grundad pa motsvarande bestammelser

i uppbdrdslagen (1953:272) - kan foretradaren ga fri fran betalningsskyldighet om det
innan skatten skulle ha betalats har vidtagits sadana atgdrder som krdvs for att fa till
stand en samlad avveckling av den juridiska personens skulder med hansyn till samtliga
borgenarers intressen (..) Det ar ostridigt att K.S. drivit bolaget vidare i syfte att pa sikt
avveckla verksamheten, att banken som prioriterad borgendr haft intresse av en sadan
fortsatt drift, att oprioriterade borgenarer inte fatt betalt samt att rérelsen inte gatt med
forlust under avvecklingsperioden. Aven om den fortsatta driften av bolaget inte har lett
till att statens mojligheter att fa betalt for den aktuella fordringen férsamrats kan konsta-
teras att K.S. inte har vidtagit atgarder av sadant slag som gor att han kan undga betal-
ningsskyldighet.”

HFD:s domskal var en aning markliga eftersom de endast var inriktade pa avveck-
lingskriteriet, som var enbart en del av den subjektiva provningen enligt HD:s praxis.
Diremot overensstimde domskilen vil med regeringens uppfattning om gallande

ratt uttryckt i samband med forslaget att slopa de subjektiva rekvisiten.”® Malet kan
tolkas som en forskjutning av rittslaget i en betydligt stringare riktning. Bedom-
ningen synes inriktad pa det rent objektiva forhdllandet om en underlaten skatte-
betalning inte omedelbart dtfoljs av en samlad avveckling av bolaget. Markligt nog
skulle darmed rattslaget i praktiken komma att bli sdsom regeringen efterstravade nir
den foreslog att de subjektiva rekvisiten skulle tas bort.

%0 Jfr SOU 2002:8,s. 78 f.
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I RA 2009 ref. 72 utreddes foretridaransvarets forenlighet med EU-rdtten. Fragan var
om ansvar for mervirdesskatt. Inom mervardesskatteomradet maste medlemsstaterna
iaktta allmidnna gemenskapsrittsliga rattsprinciper sdsom principen om rattssiakerhet
och proportionalitet. HFD anférde att foretradaransvaret ar utformat med bade
objektiva och subjektiva rekvisit, SKV har bevisbordan, domstolsprévning maste
goras och moijlighet till befrielse finns. Foretradaransvaret kan darfor inte anses strida
mot de gemenskapsrittsliga principerna. HFD konstaterade dock att en forutsattning
var att bedomningen i varje enskilt fall maste goras pa ett nyanserat och inte alltfor
restriktivt sitt.

I mélet ansdgs inte uppsit eller grov oaktsamhet ha forelegat avseende vissa skatter
pa grund av foretradarens anstrangningar for att fa till stind ett ackord med bolagets
borgenarer och for att moderbolaget skulle tillskjuta medel for betalning av bland
annat skatter och avgifter.

Hir kan anmirkas att formuleringen “nyanserad och inte alltfor restriktiv provning”
tidigare anvants av HFD i bedomningen av om det svenska systemet med skattetillagg
ar forenligt med Europakonventionen for de manskliga rattigheterna.” Formuleringen
kan forefalla naturlig nar det galler skattetillagg eftersom det inte kravs uppsat eller
oaktsamhet vid paforande av sddant. Det dr ddremot svart att forstd vad formuleringen
“nyanserad och inte alltfor restriktiv provning” ska ha for betydelse for bedomningen
av foretradaransvaret. Foretridaransvar kriaver uppsét eller grov oaktsambhet, vilket
bor anses utgora ett hogre krav dn “nyanserad och inte alltfor restriktiv provning”.

Sammanfattningsvis kan konstateras att ordalydelsen i SFL inte korresponderar sarskilt
vil med hur ansvaret for skatteskulder bestims enligt HFD:s praxis (RA 2007 ref 48).

3.5.2 Analys - en aktsamhetsnorm for foretradare

Reglerna i SFL innebar att samtliga tankbara foretradare i ett aktiebolag maste:
1) Kinna till bolagets samtliga skatteskulder.

2) Kinna till forfallodagen for bolagets samtliga skatteskulder.

3) Sakerstilla att alla skatteskulder har berdknats pa ett korrekt sitt (vid omprov-
ning eller eftertaxering beaktas inte svarigheten i skattefrdgan vid den subjektiva
bedémningen).

4) Sikerstilla att samtliga forfallna skatteskulder verkligen betalats, i praktiken
genom att antingen kontakta bank for att undersoka om betalningen utforts eller
kontakta SKV for att kontrollera om betalningen mottagits senast pa skattens for-

fallodag.

91 Europeiska konventionen den 4 november 1950 om skydd fér de ménskliga rittigheterna och de grundliggande
friheterna.
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Det minsta godtagbara handlingsmonster eller den aktsambetsnorm som forvantas av
samtliga foretridare for juridiska personer ar sdledes att leva upp till de fyra punk-
terna. Saknas likviditet maste foretradaren (eller foretridarna) vidta relevanta avveck-
lingsdtgarder senast pd skattens forfallodag for att undvika risken for personligt
betalningsansvar for samtliga forfallna skatteskulder. Dessa skyldigheter kan te sig
svara att uppfylla ur ett praktiskt perspektiv och maste anses utvidga de skyldigheter
som associationsratten innebar for foretradare for juridiska personer pa ett anmark-
ningsvart lingtgdende sitt.

Att bolaget vid den kritiska tidpunkten vid en associationsrittslig/redovisningsrattslig
bedomning kan anses vara sufficient spelar ingen roll for bedomningen. Att foretra-
daren kraftfullt verkar for att radda bolaget samt iakttar alla associationsrattsliga
regler, och dirmed erhaller en tidsfrist, saknar betydelse. Nagot tillspetsat kan sagas
att aktiebolaget med avseende pd skatter dr en transparent foretagsform. En forsenad
skattebetalning utloser omedelbart ansvaret. Aktiebolagsformens begransade ansvar
med avseende pd skatter kan ddrfor i praktiken uppfattas som en illusion.
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4 Personligt betalningsansvar till
foljd av skattebrottslighet

I svensk allmin skadestdndsritt ersitts sa kallad ren formogenhetsskada endast om
brott blivit begdnget.”? Detta regleras i 2 kap. 2 § SkadesL.

Som ovan visas i avsnitt 3.1 fann HD i NJA 1957 s. 757 och NJA 1957 s. 761 att det
datida brottet mot kravet att redovisa innehéllen skatt, beganget av ett bolags fore-
tradare, inte automatiskt medforde skadestindsansvar. Skilet for HD var att ”det
fanns utforliga foreskrifter” for hur en sddan forsummelse skulle beloppsbestimmas,
debiteras och indrivas. Mot bakgrund av att dessa utforliga foreskrifter inte reglerade
personligt ansvar for foretradare, fann HD att ndgot sddant ansvar inte pa allmin
grund kunde foreligga.

Forekomsten av dessa rittsfall far sagas ha varit det avgorande skalet till att lagstif-
taren tog steget att inférda det personliga foretrddaransvaret for skatter. Det kan dis-
kuteras om skadestdndsansvar inte hade varit uteslutet pa associationsrattslig eller
allmin grund om staten kunnat pévisa orsakssamband mellan foretradarens culposa
handlande och statens skada. De prejudicerande mélen visade endast att enbart
brottet att underlata att redovisa innehdllen skatt inte kunde medféra skadestandsan-
svar.

I NJA 2003 s. 390 fann HD att den som domts for skattebrott inte kunde vara
ansvarig enligt 2 kap. 2 § SkadesL for ren formogenhetsskada. HD forde intressant
nog en utforlig diskussion, som visar att prejudikatsvirdet av 1957 ars mal méaste
anses begrinsat. Det avgorande skalet till utgdngen av 2003 ars mal far anses vara
det foretradaransvar som numera finns i SFL. HD fann att det knappast fanns moj-
lighet att utover det lagstadgade foretradaransvaret for skatter kunna tillimpa all-
manna skadestdndsrittsliga principer.

Utan att det nirmare provades torde slutsatsen emellertid kunna dras att skade-
standsansvar for skatteskulder inte heller kan aktualiseras om en foretradare skulle
domas for borgenarsbrott, t.ex. brottet vardsloshet mot borgenarer.”® Skulle det vara
frdga om vardsloshet mot det allmdnna genom att skatteskulder uppstér finns alltsa
mycket som talar for att skadestindsansvar inte kan paforas. Skadestdnd ar saldes
inte en framkomlig vag for att ticka statens skatteforluster till foljd av brott.

I Skatteforfarandeutredningens betinkande konstaterades att det saknas rattsliga
medel att frinta den som begdr annat dn grovt skattebrott, och som inte dr den skatt-
skyldige eller foretradare for den skattskyldige, vinningen av brottet. Vid grovt skat-
tebrott finns dock sedan den 1 juli 2008 mojlighet att tillimpa reglerna om utvidgat
forverkande. Att det 6verhuvudtaget forekommer att personer som begatt skattebrott
far behdlla vinningen av brottet ansdg utredningen vara otillfredsstallande och fore-
slog darfor att den som begétt skattebrott ska kunna goras ansvarig for den skatte-
skuld som brottet orsakat. ** Forslaget forkastades efter kritik frin remissinstanserna
och har inte lett till ndgon lagstiftning.”

92 »Skadestandsritt”, Hellner och Radetzki, Jure forlag 7 uppl. s. 67 ff.

93 Se Hovrittens domskil i NJA 2003 s. 390.
94 SOU 2009:58 5. 694 £.
95 Prop. 2010/11:165 s. 513 ff.
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5 Norge

5.1 Personligt betalningsansvar

Styrelseledaméter, aktiedgare och andra foretradare for juridiska personer med
begransat ansvar har sirskilda forpliktelser enligt norsk ratt. Styrelseledamoter har
ett overgripande ansvar for bolagets skotsel medan VD eller andra foretradare har
ett ansvar for bolagets dagliga skotsel. Aven aktiedgare bir visst ansvar, dock normalt
inte i egenskap av aktiedgare utan i egenskap av bolagets foretriadare.

Enligt norsk associationsrittslig reglering har styrelsen ansvar for forvaltningen av
ett bolag samt tillsyn 6ver den dagliga skotseln av bolaget. I detta ansvar ingar en
forpliktelse att sakerstalla att bolaget har en sund niva av eget kapital och att vidta
lampliga atgarder nadr det egna kapitalet dr for lagt.

Om det egna kapitalet anses otillrackligt i forhallande till bolagets risker och omfatt-
ning eller om det kan antas att det egna kapitalet understiger 50 % av aktiekapitalet
ska styrelsen kalla till bolagstimma och foresla dtgarder for att lika kapitalbristen.
Om tillrackliga dtgarder inte kan vidtas ska styrelsen avveckla bolaget.

Styrelseledamoter, bolagsledningen och i princip dven aktiedgare kan bli personligt
ansvariga for skada som bolaget, aktiedgarna eller tredje part lidit pa grund av for-
summelse av ovan niamnda forpliktelser. Grunden for detta ansvar kan vara bade
allmanna rattsprinciper och den associationsrattsliga lagstiftningen.

Ansvaret i sddana situationer kan bero pa skada som uppstatt pa grund av att ett
insolvent bolag fortsatt att drivas och den fortsatta driften leder till att tillgangs-
massan minskar, vilket i sin tur leder till att borgenirer fir mindre att dela pa i en
framtida konkurs. Skadan kan ocksa uppsta till foljd av att avtal ingds med tredje
part och att fullfoljandet av avtalet forhindras av bolagets insolvens, vilket orsakar
den tredje parten skada.

Talan om ersittning fran bolags foretradare kan vickas av konkursboet, bolaget eller
tredje part. For skatteskulder kan saledes den norska skattemyndigheten vicka talan
om personligt betalningsansvar for bolagets foretradare. Eftersom mervirdesskatt
och sociala avgifter utgor prioriterade fordringar i en konkurs uppstar skada for
staten enbart da tackning for dessa fordringar inte finns i konkursboet.

For att bolagets foretradare ska kunna bli personligt ansvariga for bolagets forplik-
telser kravs uppsat eller oaktsamhet. Ett bolags foretradare forvintas ha sidan over-
blick 6ver sin skyldighet att betala skatter i tid och underldtenheten att gora detta
innebar sddan vardsloshet som kan leda till ansvar. Det finns dock situationer nar
ansvar inte pafors trots att skatten inte betalats i tid. Exempelvis anses en foretradare
inte vara ansvarig nir denne forlitat sig pa forviantade inbetalningar, som till foljd av
oforutsedda hindelser inte fullgjorts och darmed skapat likviditetsbrist.

I praxis tillerkdnns dven en mojlighet att under en tid driva verksamheten vidare i
syfte att radda foretaget. Forst nir det star klart att det inte langre finns ndgon rea-
listisk chans att fa foretaget pa fotter igen mdste foretrddaren sitta bolaget i konkurs
eller vidta motsvarande dtgirder for att trygga borgenidrernas ratt.
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5.2  Straffrattsligt ansvar

Vid underltenhet att inbetala kallskatt pa anstilldas loner, som utgor en straffbar
handling enligt norsk ratt, kan dven personligt betalningsansvar utdomas enligt redo-
gorelsen ovan. Limnande av felaktig uppgift i en mervirdesskattedeklaration eller
underlatenhet att inlimna sddan deklaration som sker med uppsit eller vardsloshet ar
straffbart enligt norsk ratt. Limnandet av felaktiga uppgifter eller underlatenheten att
lamna uppgifter om arbetsgivaravgift ar ocksa straffbelagd. Daremot ar inte underl3-
tenheten att inbetala mervirdesskatt eller arbetsgivaravgifter straffbelagd.

Det dr personen som agerar & bolagets viagnar som kan goras straffrittsligt ansvarig.
Detta kan siledes vara styrelseledamoter eller andra foretradare for bolaget om dessa
hade tillracklig vetskap om forhallandena som ledde till att felaktig eller bristfallig
uppgift lamnats till skattemyndigheten eller att ingen uppgift limnats till skattemyn-
digheten. Det ska saledes goras en subjektiv provning for varje enskild person.
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6 Danmark

6.1 Personligt betalningsansvar

Ansvarsreglerna i dansk ratt grundar sig pd individuella provningar for varje person
och om ansvar blir aktuellt for flera personer bar dessa ansvaret solidariskt. Det finns
mojligheter till jamkning av betalningsansvaret. I bedomningen ska i sa fall graden av
klander, skadans storlek och omstandigheterna i ovrigt beaktas.

Det personliga ansvaret for bolagets styrelse i dansk ritt ar bdde internt och externt.
For bade internt och externt ansvar kravs att skada uppstatt genom oaktsamt eller
uppsatligt handlande eller genom oaktsam eller uppsatlig underlatenhet.

Den subjektiva provningen kdnnetecknas av att en handling eller en underlatenhet
som innebdr en uppenbar risk for forlust eller skada ska bedomas.

Eftersom rollen som styrelseledamot medfor visst ansvar for bolagets forvaltning och
skotsel medfor brister i uppfyllandet av detta ansvar i regel personligt betalningsan-
svar om inte sirskilda omstandigheter for att inte adoma ansvar foreligger.

Styrelsens ansvar och skyldigheter skiljer sig fran ledningens ansvar och skyldigheter.
Ledamoter i styrelsen har inte ndgot ansvar for lopande utbetalningar. Underldtenhet
att betala en skuld i tid medfor darfor i regel inte personligt ansvar for ledamoter i
styrelsen. Istallet maste dessa ha dsidosatt sitt mer generella ansvar, exempelvis att
tillse att bolagets kapital ligger pa en sund niva i forhéllande till bolagets verksambhet,
anta godtagbara och lagenliga riktlinjer for bokforing och liknande protokollforing,
godtagbara rutiner for intern kontroll och riskanalys m.m. Det finns ocksa en skyl-
dighet att informera sig och tillse att relevant information inkommer avseende sddana
skyldigheter. Darutover maste styrelsen kalla till bolagsstimma om det egna kapitalet
understiger hilften av det bundna egna kapitalet eller 62 500 DKK. Nar

styrelsen inte langre har rimlig grund att tro att bolaget kommer att klara sig ska
konkursansokan eller ansokan om rekonstruktion inges. Inom dansk ritt dr det
enbart styrelsen som kan inge sidan ansokan.

Om det allménna lider skada pd grund av brister i detta ansvar kan séledes leda-
moterna i styrelsen bli personligt ansvariga for den skada som uppstatt till f6ljd av
att skatten inte betalats i tid. Om bolaget inte har avvecklats vid den relevanta tid-
punkten (nar det inte lingre finns rimlig grund att tro att bolaget skulle klara sig)
eller om styrelsen brustit i sin tillsyn av bolaget kan personligt ansvar uppkomma.
Uppfyller styrelsen sina skyldigheter men bolaget and&d hamnar pa obestdnd kan
styrelseledamoterna inte bli personligt ansvariga.

Ledningen har till skillnad fran styrelsen ett ansvar for bolagets l6pande forvaltning.
Detta omfattar bland annat att betala skatten i ratt tid och ordning. Medf6r underla-
tenheten att betala skatten i tid skada for det allmidnna kan foretradare tillsammans
med bolaget bli ansvarig att ersitta den skada som uppstatt. Om bolagets ekonomi
ar prekir och ledningen underlater att meddela styrelsen detta kan personligt ansvar
uppstd om skada uppkommer till f6ljd av den underldtenheten. Informeras styrelsen
om de ekonomiska svérigheterna undgar ledningen ansvar. Det bor noteras att en
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subjektiv provning alltid gors och att ansvar enbart kan 4domas om foretradaren
agerar med uppsdt eller oaktsamhet, detta omfattar bedomningen om foretradaren
kande till eller borde ha kant till de ekonomiska svarigheterna. Eftersom foretradaren
har ett ansvar att halla sig underrattad och att sikerstilla en korrekt forvaltning av
bolaget ar dock utgdngspunkten att forutsittningarna for ansvar ar uppfyllda, om
inte sarskilda omstandigheter for att inte Adoma ansvar foreligger.

Aven aktiedgare kan bli personligt ansvariga for skada som tillfogats bolaget, andra
aktiedgare eller tredje person. Forutsittningen dr en grovt vardslos eller uppsatlig
overtradelse av associationslagstiftningen eller bolagsordningen.

I dansk ratt har aktiedgare inte ansvar for bolagets skotsel och forvaltning. Dessa kan
darfor i princip bara bli ansvariga i det osannolika fallet att bolagsstimman fattar ett
beslut som hindrar styrelsen eller ledningen fran att fullgora sitt ansvar.

6.2 Straffrattsligt ansvar

En foretradare som inte uppfyller sina skyldigheter enligt vad som redogjorts for
ovan kan ddomas straffrattsligt ansvar om denne agerat uppsatligt eller med grov
vardsloshet. Ansvaret kan omfatta bade styrelseledaméter och ledningen. Daremot ar
det ovanligt att aktiedgare blir foremal for straffansvar pd grund av underlatenhet att
betala skatt.

Felaktigheter i redovisningen eller innehallandet av skatter kan leda till straffansvar.
En forutsittning ar som sagt att foretrddare agerat med uppsat eller grov oaktsambhet.
Om en betalningsunderlatelse beror pa ekonomiska svirigheter anses underlatenheten
inte ha skett av uppsat eller grov oaktsamhet.

Det finns inte ndgot sarskilt ekonomiskt ansvar till foljd av skattebrottslighet. Istillet
tillimpas samma principer som redogjorts for ovan.
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7 Finland

7.1  Personligt betalningsansvar

Enligt den finska aktiebolagslagen ska en styrelseledamot eller den verkstillande
direktoren ersitta skada som de i sitt uppdrag uppsétligen eller av oaktsamhet har
orsakat aktiebolaget. Det kravs dven att styrelseledamoten eller verkstillande direk-
toren inte fraimjat aktiebolagets intressen pd ett omsorgsfullt satt.

Enligt aktiebolagslagen kan en styrelseledamot och den verkstillande direktoren
ocksa vara skyldig att ersitta skada som denne orsakar aktiedgare eller tredje person,
men endast om skada har orsakats genom att dvertrada aktiebolagslagen eller bolags-
ordningen.

Aven aktiedgare ir skyldig att ersitta skada som denne orsakat aktiebolaget, annan
aktiedgare eller tredje person, men endast om skadan har orsakats genom att denne
medverkat till en overtridelse av aktiebolagslagen eller bolagsordningen.

Enligt aktiebolagslagen anses styrelsen i allmanhet vara ansvarig for alla skador soli-
dariskt, dvs. en enskild styrelseledamot ar skyldig att ersatta skada som en annan sty-
relseledamot har orsakat. Bara undantagsvis kan en enskild styrelseledamot befrias
fran ersattningsskyldighet.

Skadestand kan krivas av aktiebolaget eller av en aktiedgare for aktiebolagets del i
situationer dar en styrelseledamot eller verkstallande direktoren har orsakat bolaget
skada. Om en styrelseledamot, verkstillande direktoren eller en aktiedgare har
orsakat en tredje person skada genom 6vertradelse av aktiebolagslagen eller bolag-
sordningen, kan denna tredje person som lidit skada kriva skadestidnd direkt av
styrelseledamoten, verkstillande direktoren eller aktiedgaren. I princip ar betalnings-
forsummelse betraffande mervirdesskatt eller sociala avgifter inte en sddan girning
som innebir en overtradelse av aktiebolagslagen eller bolagsordningen. Direkt ersatt-
ningsskyldighet gentemot staten pa grund av betalningsforsummelse av mervardes-
skatt eller arbetsgivarens socialskyddsavgift uppkommer darfor vanligtvis inte.

7.2  Straffrattsligt ansvar

Enligt kapitel 29 paragraf 4 i den finska strafflagen kan den som, for att skaffa sig
sjalv eller ndgon annan ekonomisk vinning eller av ndgon annan orsak dn betalnings-
oformdga, underldter att betala bl.a. mervardesskatt eller arbetsgivarens socialskydds-
avgift gora sig skyldig till skatteforseelse. Straffet for skatteforseelse ar boter.

Enligt rattspraxis har rekvisiten for skatteforseelse uppfyllts om en ekonomisk vin-
ning har gjorts pa det allmannas bekostnad. I detta hanseende har domstolarna
beaktat orsakerna till bolagets ekonomiska svarigheter, bolagets stravan att samar-
beta med skattemyndigheten, bolagets stravan att fullgora sina forpliktelser (forut-
satt att den dr baserad pa realistiska forhoppningar) samt den forberedelsetid som

de mojliga finansieringsarrangemang eller foretagssanering krivt och beloppet pa de
skatter och avgifter som bolaget har betalat till skattemyndigheten jamfért med betal-
ningar till andra borgenarer.
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Betalningsforsummelsen har ansetts orsakad av annat 4n betalningsoférmaga om
aktiebolaget har fortsatt sin affirsverksamhet och betalat andra borgenirers ford-
ringar. Uppfattningen ar att ansvaret dr mer eller mindre automatiskt. En viktig
skillnad mot svensk ratt synes vara att ansvaret i Finland torde uppstd under forut-
sdttning att andra borgenarer far betalt till men for staten.

De som kan anses gora sig skyldiga till skatteforseelse dr vanligtvis bade styrelse-
ledamoter och verkstillande direktoren. Enligt rattspraxis kan undantagsvis ocksa
en annan person gora sig skyldig till skatteforseelse sdsom t.ex. en aktiedgare, som i
verkligheten utévar bestimmanderitt i aktiebolaget.

Om bolaget har rattat en mindre forsummelse utan drojsmal, kan drendet inte betraktas
som skatteforseelse. Om skatteforhojning (motsvarande skattetilligg) anses vara en
tillricklig pafoljd, far eftergift ske i friga om anmdlan, atal eller straff.

Endast om det kan visas att styrelseledamoten eller verkstillande direktoren har hin-
drats frén att fa kinnedom om aktiebolagets bokforing eller betalningsprestationer,
kan denne inte anses ha skaffat sig eller ndgon annan ekonomiskt vinst, och kan
darfor inte heller bli straffad for skatteforseelse.

I speciellt grova fall kan en betalningsforsummelse anses uppfylla rekvisitet for skat-
tebedrigeri men vanligen ar det inte frdga om situationer dir betalning av avgifter
forsummas pa grund av att de begransade finansiella medlen anvands till att fortsitta
verksamheten.

Skatteforseelse kan enligt den finska skadestdndslagen (enligt vilken den som uppsét-
ligen eller av vallande fororsakar en annan skada ska ersitta den, sdvida icke annat
foljer av vad som foreskrivs i den lagen) ocksd leda till skadestind for skada som
uppstétt till f6ljd av den brottsliga garningen.

Detta innebar att garningsmannen kan bli skyldig att personligen ersitta staten for
den skada som orsakats genom brottet om obetalda avgifter inte lyckas indrivas hos
aktiebolaget, vilket ofta ar fallet i samband med skatteforseelse.

Skadestandsskyldigheten dr solidarisk, men sjdlva skadestandets belopp kan variera
mellan personerna. S3 sker ifall betalningsforsummelsen fortgar under en langre
period, men personen fungerar som verkstillande direktor endast under en del av
denna period. Skadestind kan yrkas bade av allmdnna dklagaren eller av statens
representant.

Skadestand synes saledes kunna utkravas vid brott som lett till skatteforlust for det
allmanna.
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8 Sammanfattning av den nordiska
regleringen

Rittsutredningarna i detta avsnitt visar att vira nordiska grannldnder inte tillimpar
ett sarskilt ansvar for juridiska personers skatteskulder motsvarande foretradaran-
svaret i SFL. Istdllet anvands allminna skadestdndsrattsliga eller associationsrattsliga
regler for att dlagga foretradare for juridiska personer ett personligt betalningsansvar
for obetalda skatteskulder. I Norge tillimpas en kombination av dessa medan Dan-
mark forlitar sig mer pad associationsritten. I Finland ddremot tillimpas ett skade-
standsansvar for skada som uppstar till f6ljd av skattebrottslighet.
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9 Inledning

Denna del av rapporten bestar av en enkitundersokning avseende foretradares kun-
skap om foretradaransvaret i SFL, genomgéng av statistik frin underinstanserna samt
referat av ett antal domar frdn underinstanserna.

Enkitundersokningen dr genomford av SKOP for att fa en bild av foretagares kun-
skapsniva rorande foretridaransvaret i SFL. I undersékningen har foretrddare for
501 aktiebolag i olika storlekar besvarat fragor relaterade till personligt betalnings-
ansvar for aktiebolags skulder.

For att fa en djupare forstdelse for den praktiska tillimpningen av foretridaran-

svar i SFL har Svenskt Naringsliv 1atit Legal Counsel Anders Thulin pd Ghatan Bauer
Advokatbyra AB sammanstilla samtliga 168 kammarrittsavgoranden rorande fore-
trddaransvar fran ar 2011 (bilaga 2). Sammanstillningen behandlar utgdngen i milen
i saval forvaltningsratt som kammarratt. Svenskt Naringsliv har utifrdn sammanstall-
ningen presenterat statistik i avsnitt 11 nedan.

Utover den statistiska genomgangen av 168 avgoranden har vart tionde mal refererats
for att ge en bild av hur domstolarnas bedomningar kan se ut i mal om foretrddaran-
svar. Avslutningsvis gors nagra reflektioner betriffande de empiriska undersokningarna.

Enkitundersokningen som presenteras nedan finns i bilaga 1.
Sammanstillningen av de 168 rittsfallen finns i bilaga 2.
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10 Enkatundersokning om
foretradaransvar

Enkitundersokningen som presenteras i detta avsnitt dr gjord av SKOP pd bestillning
av Svenskt Naringsliv. I detta avsnitt redogor vi for de mest intressanta delarna av
undersokningen. For en fullstindig genomgang av densamma, se bilaga 1.

10.1 Metod

Svenskt Naringsliv har latit SKOP genomfora en enkdtundersokning for att utreda
foretagares kunskap om det sirskilda betalningsansvaret for juridiska personers
skatteskulder. Av praktiska skal dr undersokningen begransad till aktiebolag, trots

att foretrddaransvaret i SFL dven kan tillimpas pa andra typer av juridiska personer.
Ytterligare en begransning ar att undersokningen inte omfattar andra foretradare

in legala foretridare, det vill siga enbart VD och styrelseledaméter omfattas. Aven
ovriga personer med bestimmande inflytande i bolaget kan anses vara foretradare
och péforas foretradaransvar. Det kan dock vara svart att beddma om en person, som
inte ar legal foretradare, ar att anse som faktisk foretradare for ett bolag. Den kate-
gorin omfattas darfor inte av undersokningen.

Undersokningen dr genomford per telefon och omfattar ett stratifierat urval (efter
antalet anstillda) av 501 aktiebolag med omsittning pd minst 500 000 kr.

For en utforligare metodbeskrivning, se bilaga 1.

10.2 Utfallet

10.2.1 Kunskap om personligt betalningsansvar for aktiebolags skulder

Totalt omfattar undersékningen 501 foretradare for aktiebolag med omsittning 6ver
500 000 kr. Av dessa svarade 88 % att de dr VD for foretaget, 14 % att de ar sty-
relseordférande och 10 % att de dr annan styrelseledamot. Den forsta frdgan som
stilldes rorde foretradarnas kunskap om personligt betalningsansvar for aktiebola-
gets skulder generellt.

Figur 1.

Andel som kanner till att VD/styrelseledamoéter under vissa forutsattningar
kan bli personligt betalningsansvariga for aktiebolagets skulder
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Diagrammet ovan visar att 81 % av de tillfrdgade kanner till att personligt betal-
ningsansvar for bolagets skulder kan intrida under vissa forutsittningar.

Skillnaderna i kunskapsnivan bland de olika rollerna i foretaget ar sma. Det finns inte
heller nagot tydligt samband mellan antal anstillda och hur stor andel av foretra-
darna som kanner till att de kan bli personligt betalningsansvariga. Lagst 4r andelen

i aktiebolag med 5-9 anstillda (77 procent). Andelen 4r hogst i aktiebolag med 50-99
anstdllda (88 procent).

10.2.2 Kunskap om sarskilt ansvar for aktiebolags skatteskulder

Som den forsta fragan visar kdnner 81 % av de tillfrdgade foretradarna till att per-
sonligt betalningsansvar kan intrada under vissa forutsattningar. Darefter fick fore-
tradarna besvara fragan om de tror att det personliga betalningsansvaret for bolagets
skatteskulder dr strangare dn, lika strangt som eller mindre strangt dn det personliga
betalningsansvaret for bolagets 6vriga skulder. Fragan stilldes enbart till de foretra-
dare som kanner till att de under vissa forutsiattningar kan bli personligt betalnings-
ansvariga for aktiebolagets skulder, totalt 404 foretradare.

Figur 2.

Tror du att ditt personliga ansvar for aktiebolagets skatteskulder ar ...
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Det korrekta svaret pa denna friga ar det forsta svarsalternativet. Det personliga
ansvaret for bolags skatteskulder ir stringare dn for bolagets 6vriga skulder eftersom
det utover ABL:s regler om personligt betalningsansvar finns sarskilda ansvarsbe-
stimmelser for skatter i SFL. Av de tillfragade foretradarna tror 59 % att det person-
liga betalningsansvaret for aktiebolagets skatteskulder ar strangare dn det personliga
ansvaret for bolagets ovriga skulder. 37 % av foretradarna tror att det personliga
betalningsansvaret for aktiebolagets skatteskulder dr lika strangt som for ovriga
skulder och endast 3 % att det 4r mindre strangt.

Det kan alltsd konstateras att av de foretradare som kanner till att de kan bli person-
ligt betalningsansvarige for aktiebolagets skulder (81 %) kdnner enbart 59 % till att
ansvaret for skatteskulder ar strangare. Hela 37 % tror att det personliga betalnings-
ansvaret for skatteskulder ar lika stringt som for aktiebolagets dvriga skulder.

10.2.3 Atgarder for att undga personligt betalningsansvar

De foretrddare som svarat att de kanner till att foretradare for aktiebolag kan bli per-
sonligt betalningsansvariga for bolagets skulder fick frigan om vilka atgirder de tror
krdvs for att undgd personligt betalningsansvar for bolagets skatteskulder.
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Figur 3.

Vilken atgard tror du krdvs for att du som VD/styrelseledamot skall undga att
bli personligt ansvarig for aktiebolagets skatteskulder?
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For att undga personligt betalningsansvar for aktiebolagets obetalda skatteskulder
kravs att foretradaren vidtar relevanta avvecklingsatgarder senast pa skattens forfal-
lodag. Att foretradare upprattar kontrollbalansrakning och kallar till extra bolags-
stimma saknar betydelse i frigan om personligt betalningsansvar for skatteskulder

i SFL. Dessa atgidrder ar relevanta vid tillimpningen av ABL:s regler om personligt
betalningsansvar och fritar inte foretradaren fran ansvar enligt SFL. Inte heller hart
arbete for att betala sa stor del som mojligt av skatteskulden och inte ta ut ndgon
egen lon dr atgarder som befriar en foretradare fran personligt betalningsansvar for
bolagets skatteskulder. Det ar i praktiken enbart avveckling av bolaget senast pa skat-
tens forfallodag som befriar foretradaren fran personligt betalningsansvar.

Som diagrammet ovan visar tror 60 % av de tillfrigade foretradarna att upprattandet
av kontrollbalansrikning och kallelse till extra bolagsstimma ir dtgarder som befriar
foretradaren fran personligt betalningsansvar for bolaget skatteskulder. Det ar intres-
sant att notera att foretradare for bolag med flera anstallda har valt det forsta alter-
nativet i storre utstrackning an foretradare for bolag med forre anstallda.

Figur 4.

Vilken atgard tror du krdvs for att du som VD/styrelseledamot skall undga
att bli personligt ansvarig for aktiebolagets skatteskulder?
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Diagrammet ovan visar att det bland aktiebolag med 1-4 anstillda ar 55 % som tror
att kontrollbalansrakning och kallelse till extra bolagsstimma befriar fran personligt
betalningsansvar for bolagets skatteskulder. Bland bolag med 50-99 anstillda dr mot-
svarande andel 92 %.

Av de tillfragade foretradarna tror 21 % att hart arbete for att betala som mycket
som mojligt av skatteskulden och inte ta ut ndgon egen lon ar tillrackligt for att
undgd personligt betalningsansvar for bolagets skatteskulder.

Det ar enbart 16 % av de tillfrigade foretradarna som tror att avveckling eller fore-
tagsrekonstruktion kravs for att undgd ansvar. Bland foretag med 50-99 anstallda,
vilket dr den storsta kategorin i undersokningen, ar det enbart 4 % som valt detta
alternativ. Det dr sdledes en liten andel av foretradarna som dr medvetna om vilka

atgirder som kravs for att undvika personligt betalningsansvar for bolagets skatte-
skulder.



DEL Ill - EMPIRISKA UNDERSOKNINGAR

11 Statistik rorande foretradaransvar
| underinstanserna

11.1 Bakgrund och syfte

Antalet mal dar fysiska personer gors ansvariga for en juridisk persons skatter som
inte betalats, har under senare ar 6kat markant. Under 4r 2009 avgjordes firre dn
400 mal som rorde foretradaransvar i forvaltningsratten. Statistiken nedan har tagits
fram av SKV och visar att 759 mal om foretradaransvar avgjordes under ar 2011.

Tabell 2. Omfattning féretradaransvar.

Foretradaransvar 2011 Antal Belopp (SEK)
Brev (antal) 1080
Ansokningar FR & KR (antal) 717
Domar (férvaltningsratt, antal) 759
Domar (belopp) 760647 530
Overenskommelser (antal) 148
Overenskommelser (betalning) 33 611 915
Overenskommelser, SKV avstar (belopp) 29771 474

Uppgifter om antalet domar och belopp per dom som ror foretradaransvar regist-
reras manuellt av SKV:s handliggare. Tabellen visar att SKV totalt siant ut brev om
foretradaransvar till 1080 personer. Av dessa kan det antas att en del inte lett till
nagon atgird. Detta kan exempelvis bero pa att skatteskulden betalats eller att for-
utsittningarna for foretrddaransvar inte visade sig foreligga. Totalt har SKV ansokt
om foretradaransvar i domstol i 717 fall och nétt 6verenskommelse om foretradar-
ansvar i 148 fall. Dessa 6verenskommelser har lett till att foretradare totalt under ar
2011 medgivit personligt betalningsansvar for belopp pad sammanlagt 33 611 915 kr.
SKV har enligt tabellen avstatt 29 771 474 kr. Att SKV avstar fran delar av skatte-
skuld enligt denna statistik innebar inte nédviandigtvis att detta dr pengar som staten
gatt miste om. Beloppet kan dven omfatta fall dar forutsdttningar for foretradaran-
svar inte varit uppfyllda. Eftersom ingen domstolsprovning gors ar detta belopp som
SKV enligt sin egen uppfattning ”avstatt”. Detta innebir alltsd inte nodvindigtvis

att foretrddaransvar hade utdomts om SKV valt att ta drendet vidare till domstol. Av
samma anledning gar det inte att dra slutsatsen att det belopp som foretradare med-
givit betalningsansvar for hade domts ut om fragan gatt till domstolsprovning. Forut-
sdttningarna for foretrddaransvar har alltsd inte nodvindigtvis varit uppfyllda enbart
for att foretrddaren medgivit personligt betalningsansvar.

En annan viktig anmarkning 4r att denna statistik inte visar hur mycket pengar som
SKV faktiskt lyckas driva in pa grund av foretradaransvar. Att personligt betalnings-
ansvar doms ut dr inte samma sak som att pengarna faktiskt betalas in till SKV. De
flesta mal om foretrddaransvar avser mindre aktiebolags skatteskulder. Foretrada-
rens ansvar dr ofta intimt kopplad till bolagets, och obestind hos bolaget innebar for-
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modligen ofta att agarens personliga ekonomi inte mojliggor en betalning av utdomt
belopp. Enligt uppgifter fran SKV pagar for narvarande en analys av vad som hinder
med utdémda eller 6verenskomna foretrddaransvar. Analysen berdknas vara klar i
borjan av ar 2014.

Under ar 2011 avgjordes alltsd 759 mal om foretradaransvar i forvaltningsratten.
Svenskt Naringsliv har latit Legal Counsel Anders Thulin pd Ghatan Bauer Advo-
katbyra AB sammanstilla samtliga avgoranden fran 4r 2011 om féretradaransvar i
kammarratten. Nedan presenteras en granskning av dessa 168 avgoranden fran kam-
marritterna med syfte att skapa en forstielse for tilliampningen av foretrddaransvaret
i underinstanserna.

11.2 Tillvagagangssatt

Med hjilp av juridiska databaser, och i forekommande fall direktkontakt med dom-
stolar, har samtliga kammarrattsmal om foretradaransvar under r 2011 inhdmtats
och sammanstillts, totalt 168 m3l.”¢ I en del av fallen har dom inte meddelats, vilket
kan bero pa att SKV valt att lagga ner talan eller att foretradaren och SKV nétt en
overenskommelse om foretradaransvar. I dessa fall utfardar domstolen ett beslut
istallet for att meddela dom.

Det sammanlagda antalet kammarrittsdomar och beslut som ingar i undersékningen
uppgar till 168. Enligt statistik frin Domstolsverket har 215 mal avgjorts ar 2011
inom den arendekategori som innefattar foretradaransvar, men dar ingdr dven andra
mal rérande ansvar for skatter dn de som denna undersokning beror. Denna under-
sokning dr begransad till mal som ror foretradaransvar.

Genomgangen av malen omfattar SKV:s yrkade belopp, utdoma belopp, huruvida det
funnits ombud , huruvida det hallits muntlig forhandling i malet samt om grov oakt-
sambhet eller uppsdt ansdgs ha forelegat. I fall av befrielse fran eller nedsittning av
betalningsskyldighet (jimkning) framgar dven beloppsnedsattning i kammarratten.

11.3 Resultatet av undersékningen

11.3.1 Andel avgéranden som lett till féretradaransvar

Undersokningen omfattar 168 mal fran kammarritterna. Tabellen nedan visar antalet
mal dar SKV vunnit bifall till sin talan i forsta instans. Med bifall till SKV:s talan
menas att over 95 % av det belopp som SKV yrkat foretrddaransvar for har utdomts.
Med delvis bifall menas att foretradaransvar utdomts, men med mindre 4n 95 % det
yrkade beloppet.”” Avslag innebar att foretrddaransvar inte domts ut 6verhuvudtaget.

Tabell 3. Utfall i forvaltningsratterna.

Avgédranden i forvalt- Bifall till SKV:s Delvis bifall till  Avslag till SKV:s

ningsratt (exkl. beslut) talan SKV:s talan talan Beslut
Antal 168 163 3 2 0
Andel 100 % 97 % 18% 1.2%

%6 Sammanstillningen av 168 avgdranden ir gjord av Legal Counsel Anders Thulin pa Ghatan Bauer Advokatbyra AB, se
bilaga 2.

97 Syftet med en grins pa 95 % ir att salla bort de mal diir en obetydlig del av det yrkade beloppet inte démts ut. Enbart
fyra fall ligger i den zonen i forvaltningsritt.
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Statistiken visar att en mycket liten del av dessa 168 avgoranden domts till foretra-
darens fordel. Endast i tva fall, vilket utgor 1,2 % av de undersokta fallen, har for-
valtningsritten avslagit SKV:s talan. I ett av dessa fall kidnde inte foretridaren till att
han uppgetts vara styrelseledamot. Hans namn hade anvints utan hans vetskap. I det
andra fallet ansags inte uppsét eller grov oaktsamhet ha forelegat eftersom foretra-
daren forsokt att forbattra bolagets ekonomi. Vad giller de tre mdlen dar SKV:s talan
enbart delvis bifallits ansdgs inte uppsdt eller grov oaktsamhet ha forelegat i vissa
delar i tva av fallen. I det tredje fallet ansdgs uppsat eller grov oaktsamhet ha fore-
legat, men pd grund av foretradarens sjukdom fann forvaltningsritten skal att jimka
ansvaret till hilften.

Tabell 4. Utfall i kammarratterna.

Avgoranden i kammarratt  Bifall till SKV:s Delvis bifall till  Avslag till SKV:s

(exkl. beslut) talan SKV:s talan talan Beslut
Antal 143 123 13 7 25
Andel 100 % 86 % 91 % 49 %

Av totalt 168 mal rorande foretradaransvar i kammarratterna meddelades dom i 143.
Mellanskillnaden, 25 mal, ledde till beslut istillet for dom. Detta kan bero pa att SKV
aterkallat sin talan av olika skil, exempelvis for att 6verenskommelse om foretradar-
ansvar ndtts mellan SKV och foretradaren eller for att skatteskulden betalats. Kam-
marritten har bifallit SKV:s talan om foretrddaransvar i 86 % av dessa 143 mal. Vad
giller de 13 malen diar SKV enbart delvis vunnit bifall for sin talan beror de flesta pa
jamkning av kravet pa foretriddaransvar. I ett av malen har SKV inte lyckats uppna
beviskravet for en del av sitt yrkande. I ett annat mal anségs forutsittningarna for
foretradaransvar uppfyllda for den tid personen i fraga varit legal foretradare. SKV
menade att denne varit faktisk foretridare for bolaget fore den tiden, ndgot som
kammarratten inte ansag bevisat.

I sju méal har kammarritten inte utdomt ndgot foretradaransvar. I tva av dessa ansags
i och for sig forutsittningarna for foretridaransvar vara uppfyllda, men skal for att
satta ner ansvarsbeloppet helt ansdgs foreligga. I tvd av mélen fann kammarritten
att SKV inte visat att personen i friga varit faktiskt foretradare for bolaget. Vidare
ansags uppsat eller grov oaktsamhet inte ha forelegat i ett av mdlen. I tvd mal ansag
kammarratten att de skatteskulder som SKV yrkade foretradaransvar for redan var
betalda, varfor ndgot foretradaransvar inte kunde utdomas.

Av de mal som undersokts kan det ssmmanfattningsvis konstateras att underinstan-
serna som regel utdomer foretradaransvar i de fall SKV vicker talan. Andelen mal
dir foretradaren vunnit bifall till sin talan 4r mycket liten i forvaltningsritten. Aven i
kammarratt 4ar det fa mal som doms till foretradarens fordel, dock nagot fler dn i for-
valtningsratterna. I avsnitt 12 nedan refereras ett slumpmassigt utvalt antal rattsfall
for att ge en forstdelse for hur provningen kan se ut i forvaltningsritt och i kammar-
ratt.

11.3.2 Beloppsmassiga yrkanden

Statistiken fran SKV (avsnitt 11.1 ovan) visar att det totalt utdomdes 760 647 530 kr
i foretradaransvar av domstolarna under 2011. I sammanstillningen 6ver 168 kam-
marrittsavgoranden (bilaga 2) redovisas SKV:s beloppsmaissiga yrkanden i kammar-
ritt och forvaltningsratt. Likasa redovisas de belopp som domstolarna utdomt.
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I forekommande fall innehdller kammarrattens dom en beloppsmissig nedsittning

i forhallande till forvaltningsrattens utdomda belopp. Detta kan antingen bero att
kammarritten gjort en annan bedomning dn forvaltningsritten eller att SKV justerat
sitt yrkade belopp.

I ett mal som ingdr i undersokningen hade SKV inget beloppsmassigt yrkande i kam-

marritten. SKV ansdg visserligen att personen agerat grovt oaktsamt, men 6verlim-
nade till kammarritten att avgora om det fanns grund for hel befrielse.

Tabell 5. Andel utdémt belopp i forhallande till av SKV yrkade belopp.

Kammarratt Forvaltningsratt
SKV yrkande 187 795111 201 504 065 ‘
Utdomt 151 970 063 190 682 498 ‘
Andel utdomt 80,1 % 94,6 % ‘

I de 168 mal som var sammanstillning omfattar har alltsd SKV fatt bifall till 94,6 %
av sina yrkade belopp i forvaltningsritt avseende foretradaransvar. Motsvarande andel
i kammarratt ar 80,1 %.

11.3.3 Uppsat och grov oaktsamhet

SKV anger regelmassigt i sina ansokningar om betalningsskyldighet att foretradaren
for bolaget uppsatligen eller av grov oaktsamhet underlatit att betala in skatter och
avgifter till staten. SKV aberopar inte ett av dessa tva rekvisit i ansokningarna utan
overlater i praktiken till domstolen att ta stillning till vilket av rekvisiten som ar till-
lampligt i det enskilda fallet.

I sammanstillningen 6ver de granskade domarna (bilaga 2) har det undersokts om
domstolen ansett att foretrddare forfarit med grov oaktsamhet eller om foretradare
forfarit med uppsat.

11.3.4 Muntlig férhandling och ombud

I forvaltningsprocessen ir skriftligt forfarande det normala, men i mal rorande fore-
trddaransvar har foretradare ritt till muntlig forhandling. Domstolen ar skyldig att
upplysa foretridaren om denna rattighet. Av de 168 undersokta malen har det hallits
muntlig forhandling i kammarratt i 63 mal.

Normalt maste en foretradare som SKV vickt talan om foretradaransvar mot och
som Onskar ombud i processen bekosta ombudet med egna medel. Av de 168 under-
sokta malen har foretradaren haft ombud i kammarraitt 1 78 mal.
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12 Rattsfallsreferat

12.1 Bakgrund och syfte

Under arbetet med statistiken om foretradaransvar har vi studerat 168 kammar-
rattsdomar. Var uppfattning ar att statistiken ger en god bild av rattstillimpningen

i underinstanserna. Samtidigt kan det kravas en niarmare beskrivning for att fa en
uppfattning om hur bedomningen i mal om foretradaransvar brukar se ut. Som en
komplettering till statistiken refereras darfor ett antal avgéranden om foretridaran-
svar frn underinstanserna. Referaten innehdller en genomgang av SKV:s yrkanden,
en kort sammanfattning av beddmningen och utgangen i forvaltningsritten samt en
sammanfattning av kammarrattens avgorande. Tanken ar att dessa rattsfallsreferat
ska utgora ett komplement till rapporten i Ovrigt och statistiken i foregdende avsnitt.

12.2 Tillvagagangsatt

Under 4r 2011 avgjordes 759 mal om foretrddaransvar. Den undersékning som vi
gjort omfattar de 168 mal som avgjorts i kammarratten.

Som komplement till genomgéngen av ovan presenterade 168 kammarrattsavgo-
randen har ett antal mal refererats. Bilaga 2 bestar av en tabell med de 168 kammar-
rittsavgoranden som vi arbetat med. Dessa ir ordnade efter det datum de avgjordes
i kammarritten. Det urval som gjorts av referaten dr vart tionde mél p3 listan. Totalt
sett har 17 mal tagits fram genom detta urval.

I dessa 17 mal meddelades dom i 12. I resterande 5 mal meddelades istillet beslut,
varav tre avsag beslut pa grund av betalningsoverenskommelse mellan foretradaren
och SKV.8 T ett mal beslot Kammarritten i Stockholm om dterforvisning av talan

till forvaltningsritten eftersom foretradaren inte ansdgs ha blivit delgiven pa kor-
rekt satt.” I det femte malet som inte ledde till dom aterkallade foretradare sitt 6ver-
klagande i kammarritten.'® De fem malen som inte lett till dom refereras inte i detta
avsnitt. Totalt refereras darfor 12 mal.

%8 Dessa tre mal ar mal nummer 2987-11, 3389-11 och 3236-10, samtliga tre i kammarritten i Jonképing.
99 Kammarritten i Stockholm mal nummer 5529-11.

100 Kammarritten i Jénkoping mal nummer 2762-11.
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12.3 Referaten

Tabell 6. Lista 6ver var tionde mal.

Mal Dom/Beslut Anmdrkning
1 Kammarratten i Jonkoping, mal nr. 2987-11 Beslut €j refererat
2 Kammarratten i Goteborg, mal nr. 4434-11 Dom
3 Kammarratten i Sundsvall, mal nr. 1972-11 Dom
4 Kammarratten i Sundsvall, mal nr. 2345-11 Dom
5 Kammarratten i Jonkoping, mal nr. 3389-11 Beslut €j refererat
6 Kammarratten i Stockholm, mal nr. 5529-11 Beslut €j refererat
7 Kammarratten i Goteborg, mal nr. 3887-11 Dom
8 Kammarrdtten i Goteborg, mal nr. 5688-10 Dom
9 Kammarratten i Stockholm, mal nr. 2277-11 Dom
10 Kammarratten i Jonkoping, mal nr. 2762-11 Beslut €j refererat
11 Kammarratten i Goteborg, mal nr. 4190-10 Dom
12 Kammarratten i Goteborg, mal nr. 1701-11 Dom
13 Kammarratten i Goteborg, mal nr. 343-11 Dom
14 Kammarratten i Sundsvall, mal nr. 2032-10 Dom
15  Kammarratten i Stockholm, mal nr. 6465-10 Dom
16 Kammarratten i Jonképing, mal nr. 3236-10 Beslut Ej refererat
17 Kammarratten i Stockholm, mal nr. 5504-10 Dom
Instans Datum Utgang
Kammarratten i Goteborg, mal nr. 4434-11 2011-12-21 Foretradarens dverklagande avslogs.
Foretradaransvar om 346 968 kr faststdlldes
Forvaltningsratten i Malmd, mal nr. 2230-11 2011-05-06  Foretradaren adomdes foretradaransvar med

346 968 kr

Yrkanden och instillningar

SKV ansokte om att M.O. skulle forpliktigas att betala bolagets skatteskulder med
346 968 kr avseende obetalda skatter med ursprungliga forfallodagar 14 december
2009, 18 januari 2010 och 12 mars 2010. Bolaget séldes den 16 juli 2010 och for-
sattes i konkurs den 10 september 2010. Det hade enligt SKV dlegat M.O. att, i egen-
skap av bolagets foretradare, i ratt tid och ordning inbetala det yrkade beloppet.
Underldtenheten att inbetala skatteskulderna hade skett uppsétligen eller av grov
oaktsamhet.

M.O. hade inte inkommit med yttrande dver SKV:s ansokan till férvaltningsritten.

Forvaltningsrittens avgérande

Forvaltningsritten fann att M.O. varit styrelseledamot under tiden for skatternas for-
fallodagar och sdledes foretridare for bolaget under den relevanta tiden. Som foretra-
dare har M.O. varit skyldig att betala bolagets skatter och avgifter, vilket inte gjorts.
Eftersom ndgra skal for underldtenheten inte uppgetts och det av utredningen inte
framgick att ndgra atgarder for att avveckla bolaget, med hiansyn till samtliga borge-
ndrers intresse, vidtagits fann forvaltningsratten att M.O:s underldtenhet fick anses
ha skett av i vart fall grov oaktsamhet. SKV:s ansokan bifolls och foretradaransvar
utdomdes med 346 968 kr.
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Overklagande till kammarritten

M.O. 6verklagade och yrkade att han inte skulle anses betalningsskyldig for bolagets
skatteskulder alternativt medges hel befrielse fran betalningsskyldighet. Som skl
anforde M.O. att bolaget hade en padgdende tvist med en kund och att betalningar
inte influtit. Enligt bolagets ombud kunde tvisten inte drivas vidare om bolaget for-
sattes i konkurs, varfor M.O. inte avvecklat bolaget i samband med att de aktuella
skattefordringarna forfoll till betalning. D3 all verksamhet i bolaget hade upphort
fore skatternas forfallodag hade inte ndgra skattemedel anvants som riskkapital i
bolaget. M.O. kan siledes inte anses ha haft uppsat eller varit grovt oaktsam. Som
skal for befrielse fran betalningsskyldighet anforde M.O. att bolagets mervardesskatt
berdknats felaktigt da kundforluster inte beaktats och han inte kunnat 6verklaga
beslutet eftersom han inte langre var aktiedgare eller styrelseledamot. Han anforde
vidare att han forsokt ldna pengar for att reglera skulderna och forsokt fa till stand
en avbetalningsplan samt att han haft pressad ekonomi.

SKV bestred bifall till 6verklagandet.

Kammarrittens avgorande

Kammarritten anforde i friga om skattefordringens storlek att foretradarens invand-
ningar mot det underliggande skattebeslutet i princip kan provas i mal om foretradar-
ansvar men att en fullstindig och forutsittningslos omprovning inte ansetts rimlig i
praxis. Det racker att skulden tillkommit i laga ordning och framstar som vilgrundad.
I enlighet med detta kunde enligt kammarritten M.O:s invindning mot skattefordran
inte provas i mdlet om foretradaransvar, utan istillet genom overklagande av det
aktuella skattebeslutet. Eftersom M.O. inte sett till att bolagets skatter betalats i tid
och inte vidtagit sidana dtgarder som kravs for att f3 till stind en samlad avveckling av
bolagets verksamhet ansdg kammarritten att M.O. forfarit i vart fall grovt oaktsamt.
Det forhallandet att han avvaktat utgdngen av en process for att fa in utestdende
fordringar fritog inte honom fran det ansvar han haft som foretrddare. De dberopade
skilen for befrielse ansdgs inte kunna leda till befrielse fran betalningsskyldigheten da
det inte narmare klarlagts vilka rdd eller vilken information ombudet gett M.O. Kam-
marritten utdomde darfor foretradaransvar for hela det yrkade beloppet 346 968 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Sundsvall, mal nr. 1972-11 2011-12-12  Foretradarens dverklagande avslogs.
Féretradaransvar om 215 605 kr faststalldes

Forvaltningsratten i Harnésand, mal nr. 3676-10 2011-04-20  Foretradaren adomdes foretradaransvar med
215 605 kr

Yrkanden och installningar

SKV yrkade att K.B. skulle betala skatteskulder om 215 605 kr, som avsig skatter
forfallna till betalning 12 feb 2007 - 26 mars 2008. Bolaget forsattes i konkurs den
28 mars 2008. K.B. hade enligt SKV ansvar, pa grund av sin stillning som foretra-
dare, for att bolagets skatter redovisades och betalades i tid. Trots vetskapen om
att den fortsatta driften skulle innebira en pataglig risk for att skatteskulderna inte
skulle komma att betalas har verksamma atgarder for att fa till stind en samlad
avveckling av bolagets skulder inte vidtagits. SKV menade att bolaget prioriterat
andra borgenirer och att bolaget varit pa obestind sedan 2006. SKV bestred ocksa
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pastidenden fran K.B. att denne ldnat ut pengar till bolaget samt att bolagets aterfatt
sin betalningsférméga. Uppsat eller grov oaktsamhet foreldg darfor enligt SKV.

K.B. bestred yrkandet och anforde att han lanat ut ett mycket stort belopp till bolaget
och att bolaget felaktigt forsatts i konkurs eftersom bolaget aterfatt sin betalningsfor-
maga. Uppsat eller grov oaktsamhet foreladg darfor inte enligt K.B.

Forvaltningsrattens avgorande

Forvaltningsritten konstaterade att K.B. var legal och faktiskt foretradare for
bolaget, att bolagets skatteskulder uppgatt till omfattande belopp och att de atgarder
som vidtagits inte haft genomslag vad galler bolagets betalningsformdaga. K.B. borde
darfor ha insett bolagets betalningssvarigheter och att detta inte var av tillfillig natur.
Eftersom relevanta avvecklingsatgarder inte vidtagits ansdg forvaltningsritten att K.B.
i vart fall agerat grovt oaktsamt och utdomde foretradaransvar med 215 605 kr.

Overklagande till kammarritten

K.B. 6verklagade och anforde att bolagets betalningssvarigheter var av tillfallig natur
och att beslutet att forsitta bolaget i konkurs var felaktigt. SKV bestred bifall till
overklagandet.

Kammarrittens avgorande

Kammarritten konstaterade att bolaget under den angivna perioden inte kunnat
betala sin skatt. K.B. hade pa grund av sin stédllning haft god kinnedom om bola-
gets ekonomi och borde ha forstdtt att bolaget inte skulle kunna betala skatten, dven
om han haft forhoppningar om att bolaget pa sikt skulle kunna betala sina skulder.
Eftersom atgirder for att avveckla bolaget med hansyn till samtliga borgenarers
intressen inte vidtagits ansadg kammarritten att K.B. av grov oaktsamhet underlatit
att betala skatten. Inviandningen att konkursbeslutet var felaktigt saknade betydelse
eftersom foretrddaransvar kan utdomas dven om bolaget inte forsatts i konkurs.
Foretradaransvar utdomdes darfér med 215 6035 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Sundsvall, mal nr. 2345-11 2011-12-02  Foretrddarens dverklagande avslogs.
Foretradaransvar om 116 831 kr faststalldes

Forvaltningsratten i Falun, mal nr. 2380-10 2011-07-12  Foretradaren adémdes foretradaransvar med
116 831 kr

Yrkanden och installningar

SKV yrkade att L.E. skulle forpliktigas att utge 116 831 kr avseende skatter och
avgifter som forfallit till betalning under perioden 12 mars - 12 maj 2008. Bolaget
forsattes i konkurs den 11 juni 2008. Eftersom L.E. varit styrelseledamot i bolaget
ankom det pd honom att se till att skatter och avgifter betalades i ritt tid och ord-
ning eller att vidta atgarder for en samlad avveckling av bolagets samtliga skulder.
SKV anforde vidare att L.E. trots att han insett eller bort inse att skatterna inte skulle
kunna betalas pa forfallodagen inte vidtagit relevanta avvecklingsatgirder, varfor han
forfarit grovt oaktsamt.

L.E. bestred yrkadet och anforde att han motsatte sig allt som stod i SKV:s ansokan.
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Forvaltningsrattens avgorande

Forvaltningsratten konstaterade att L.E. varit foretradare for bolaget under den aktu-
ella perioden, eftersom han var registrerad som styrelseledamot med ritt att teckna
bolagets firma i forening med 6vriga styrelseledamoter. Enligt forvaltningsratten

fick SKV:s utredning anses visa att L.E., genom att inte vidta dtgdrder for en samlad
avveckling av bolagets skulder, i vart fall av grov oaktsamhet hade underlatit att
betala skatteskulderna. SKV:s talan bifolls sdledes och foretradaransvar utdomdes
med 116 831 kr.

Overklagande till kammarritten

L.E. overklagade forvaltningsrittens dom och anforde att han enbart eftertritt sin far
som styrelseledamot av nostalgiska skil och att han inte varit insatt i bolagets ekonomi
eller varit verksam i bolaget. Bolagets revisor hade sagt att bolaget gick bra och var
vilskott.

SKV bestred 6verklagandet och framhdll att en styrelseledamot ar skyldig att halla sig
informerad om bolagets ekonomi och vidta atgarder vid behov.

Kammarrittens avgorande

Kammarritten fann ingen anledning att gora en annan bedémning 4n den forvalt-
ningsritten gjort. Overklagandet avslogs darfor och L.E. forpliktigades att utge

116 831 kr.
Instans Datum Utgang
Kammarratten i Goteborg, mal nr. 3887-11 2011-10-26 Foretradaransvar faststdlldes, men med delvis

befrielse fran betalningsskyldighet.
Nedsattning till 200 000 kr

Forvaltningsratten i Karlstad, mal nr. 5728-10  2011-02-25 Foretradaren adémdes foretradaransvar med
410 244 kr

Yrkande och installning

SKV yrkade att V.L. skulle forpliktigas att tillsammans med bolaget erligga 410 244 kr,
avseende skatter och avgifter forfallna till betalning under perioden 12 februari 2009
och 12 februari 2010. Bolaget forsattes i konkurs den 23 februari 2010. SKV anforde
att V.L. varit styrelseledamot och firmatecknare. Bolaget hade inte avvecklats fore skat-
ternas forfallodag varfor SKV ansdg att V.L. genom grov oaktsamhet underlatit att
betala bolagets skatter. V.L. hade angett att hon inte varit insatt i bolagets ekonomi och
att hennes sambo drev bolaget. Mot bakgrund av ABL:s krav pa styrelsen vad géller
kontroll av bolaget ansdg SKV att dessa omstandigheten inte befriar frin ansvar.

V.L. hade inte inkommit med yttrande 6ver SKV:s ansokan till forvaltningsratten.

Forvaltningsrattens avgorande

Forvaltningsratten fann att V.L. varit foretradare for bolaget under den aktuella tiden
eftersom hon varit styrelseledamot och tecknade bolagets firma. Domstolen anforde
vidare att den som Ater sig en att vara styrelseledamot inte kan frita sig fran att full-
gora sina forpliktelser genom att dberopa att det endast var av formell natur eller att
denne inte forstatt inneborden av uppdraget. Eftersom det inte framkommit att V.L.
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vidtagit avvecklingsatgarder med hansyn till samtliga borgenirers intressen ansag for-
valtningsratten att V.L. handlat i vart fall grovt oaktsamt. Forvaltningsritten bifoll
SKV:s talan och péforde V.L. foretradaransvar med 410 244 kr.

Overklagande till kammarritten

V.L. 6verklagade och yrkade att forvaltningsrittens dom skulle upphavas alternativt
att hon skulle medges befrielse fran betalningsskyldigheten. Hon hade startat bolaget
for att hjalpa sin ddvarande sambo som tidigare har misshandlat henne och varit
hotfull. Hon kinde rddsla for honom och 6vertalades att starta bolaget. Hon hade
sjdlv inte varit involverad i bolaget eller fatt ndgon ersittning darifrdn. Sambon hade
vidare vilselett henne och pdstitt att bolaget utvecklats pa ett positivt satt och att
bolagets dtaganden skottes.

SKV bestred 6verklagandet.

Kammarrittens avgorande

Kammarritten fann att de atgdarder som V.L. vidtagit for att folja upp bolagets ekono-
miska stdllning inte varit tillrackliga. T egenskap av styrelseledamot har det alegat V.L.
att se till att bolagets bokforing och ekonomiska forhallanden kunde kontrolleras

pa ett betryggande sdtt samt att skatterna betalades i tid. V.L:s underlatenhet i detta
avseende innebar att hon forfarit grovt oaktsam. Eftersom hennes sambo agerat hot-
fullt och manipulerande samt vilselett henne ansidg dock kammarratten att det fanns
skal for delvis befrielse och begriansade darfor foretradaransvaret till 200 000 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Goteborg, mal nr. 5688-10 2011-10-14  Foretradaransvar faststdlldes, men med delvis befrielse
fran betalningsskyldighet. Nedsattning till 511 600 kr

Lansratten i Hallands lan, mal nr. 755-09 2009-07-16  Foretradaren adomdes foretradaransvar med
663 844 kr

Yrkanden och installningar

SKV yrkade att C.H. skulle forpliktigas att erligga 663 884 kr avseende skatteskulder
som efter omprovningsbeslut fattat den 2 oktober 2006 ratteligen skulle ha erlagts
under perioden 17 januari 2005-17 augusti 2006. Bolaget forsattes i konkurs den 8
januari 2007. C.H. var ensam styrelseledamot och firmatecknare mellan 4 november
2004 och 4 september 2006 men inte vid tillfdllet d& omprovningsbeslutet meddelats.
SKV anforde att C.H., i egenskap av foretradare for bolaget, uppsatligen eller av grov
oaktsamhet limnat felaktiga uppgifter som lett till att bolaget tillgodogjorts dverskju-
tande ingdende moms med ett for stort belopp samt att bolaget underlatit att betala
bolagets skatter.

C.H. hade inte inkommit med yttrande 6ver SKV:s ansokan till forvaltningsritten.

Forvaltningsrittens avgorande

Forvaltningsratten fann att C.H., pd grund av sin stillning som enda ordinarie sty-
relseledamot och ensam firmatecknare, varit att anse som foretradare for bolaget.
Eftersom inte annat framkommit an att C.H. varit vl insatt i bolagets ekonomi sak-
nades, enligt forvaltningsritten, skl att gora en annan bedomning 4n att han i vart
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fall av grov oaktsamhet hade underlatit att betala aktuella skatter samt lamnat fel-
aktiga uppgifter som lett till att bolaget tillgodogjorts 6verskjutande ingdende moms
med ett for stort belopp. Forvaltningsritten forpliktigade darfor C.H. att erldgga
663 844 kr.

Overklagande till kammarritten

C.H. overklagade till kammarritten och yrkade att han inte skulle paforas betal-
ningsansvar for de aktuella skatteskulderna, eftersom SKV:s omprévningsbeslut att
hoja bolagets skatter hade meddelats efter att han silt bolaget. Han fick darfor inte
ndgon information om omprovningsbeslutet och kunde inte bestrida skattekraven
och kunde darfor inte anses ha agerat grovt oaktsamt eller uppsatligt.

SKV framholl att det dr skatternas ursprungliga forfallodag som ar relevant och inte
tidpunkten for skattebeslutet. C.H. var foretradare under skatternas ursprungliga for-
fallodag. SKV satte ned sitt krav i kammarratten till 511 600 kr.

Kammarrittens avgorande

Kammarritten konstaterade att SKV:s fordran har tillkommit i laga ordning och

att den framstod som vilgrundad. C.H. hade inte heller 6verklagat SKV:s beslut.
Eftersom foretradaransvaret dr kopplat till den tidpunkt da skatten ursprungligen
skulle ha betalats framholl kammarritten att det saknar betydelse att C.H. inte varit
foretradare for bolaget vid tidpunkten for omprovningsbeslutet. Det ar skatternas
ursprungliga forfallodag som ar relevant. C.H. far anses i vart fall ha varit grovt
oaktsam som inte sett till att bolaget betalat in skatterna i ritt tid. De omstandigheter
som C.H. gjort gillande ansags inte tillrickliga for att befria C.H. fran betalnings-
skyldighet. Han forpliktigades darfor att erlagga 511 600 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Stockholm, mal nr. 2277-11 2011-10-03 Foretradarens dverklagande avslogs.
Foretradaransvar om 635 340 kr faststdlldes

Forvaltningsratten i Stockholm, mal nr. 45145-10 2011-02-11 Foretradaren adomdes féretradaransvar med
635 340 kr

Yrkanden och instillningar

SKV yrkade att S.R. skulle forpliktigas att erligga 635 340 kr avseende skatter som
forfallit till betalning under perioden 12 juli 2007-14 juni 2010. Bolaget forsattes i
konkurs den 16 juni 2010. S.R. hade enligt SKV uppsdtligen eller i vart fall av grov
oaktsamhet underlatit att betala de aktuella skatterna och hade inte vidtagit relevanta
avvecklingsatgarder senast pa skatternas forfallodag. Han skulle darfor anses vara
betalningsskyldig.

S.R. hade inte inkommit med yttrande 6ver SKV:s ansokan till forvaltningsratten.

Forvaltningsrittens avgorande

Forvaltningsratten konstaterade att S.R., i egenskap av foretradare for bolaget, varit
ansvarig for att skatterna betalades av bolaget eller att dtgirder vidtogs for en samlad
avveckling innan skatternas forfallodag. S.R. ansdgs ha underldtit att betala skatterna
pd grund av i vart fall grov oaktsamhet och skulle darfor erligga 635 340 kr.
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Overklagande till kammarritten

S.R. overklagade forvaltningsrittens dom och anforde att han arbetat aktivt for att
radda bolaget och for att f3 in medel for att betala skatteskulderna. Han har for-
sokt sdlja inventerade lager och bilar, minskat personalkostnaden, satt in 560 000 kr
i bolaget och upprattat kontrollbalansrikning. Vidare anforde S.R. att bolagets pres-
sade ekonomi berodde pa att flera kunder innehallit betalningen pa grund av fel som
orsakats av inhyrd personal. Han ansdg dven att han blivit diligt informerad av SKV
om vilken risk han tog genom att driva bolaget vidare. Med hansyn till dessa omstan-
digheter ansag S.R. att han inte skulle dlaggas betalningsskyldighet.

SKV bestred bifall till 6verklagandet och vidholl att tillrdckliga atgarder for att undga
betalningsansvar inte vidtagits.

Kammarrittens avgorande

Eftersom S.R. varit ensam styrelseledamot i bolaget under den tid da skatterna for-
foll till betalning ansig kammarritten att han varit ansvarig for att bolagets skatter
betalades eller att en samlad avveckling av bolagets skulder skulle ha vidtagits. Det
var i malet frdga om ett flertal forsenade betalningar och betalningsbristerna hade
pagatt under en anmarkningsvart lang tid. S.R. kande till detta och ansags ha for-
farit dtminstone grovt oaktsamt. De dtgarder som vidtagits var inte tillrackliga for att
undgd betalningsansvar. Kammarratten fann inte heller att det fanns sarskilda skal
att befria S.R. frin ansvar. Overklagandet avslogs och S.R. forpliktigades att erligga
635 340 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Goteborg, mal nr. 4190-10 2011-07-27  Foretradarens dverklagande avslogs.
Foretradaransvar om 727 417 kr faststalldes

Forvaltningsratten i Goteborg, mal nr. 2014-10 2010-07-02  Foretradaren adémdes foretradaransvar med
727 417 kr

Yrkanden och installningar

SKV yrkade, sdsom man slutligen bestimde sin talan, att C.N. skulle forpliktigas att
erligga 727 417 kr och anforde att C.N. som foretradare for bolaget uppsatligen eller
av grov oaktsamhet hade underlatit att betala skatter och avgifter med dtminstone
angivet belopp.

C.N. bestred betalningsansvar for ett belopp hogre an 572 868 kr. Det tvistiga var
inte ansvaret i sig, utan ansvarsbeloppets storlek.

Forvaltningsrittens avgérande

Forvaltningsratten ansdg att C.N. inte pa ndgot sitt visat att SKV:s berdkningar av
ansvarsbeloppet var felaktiga. SKV:s talan bifolls och C.N. forpliktigades att erligga
727 417 kr.

Overklagande till kammarritten

C.N. overklagade forvaltningsrattens dom och yrkade att betalningsansvaret skulle
sattas ned till ett belopp som inte 6versteg 573 408 kr. Han anforde att bolaget hade
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overklagat beskattning avseende mervardesskatt for redovisningsperioderna maj,
november och december 2005 och att ddvarande lansratten hade bifallit 6verkla-
gandet. Skillnaden mellan C.N:s och SKV uppfattning om beloppet grundade sig pa
olika tolkningar av den domen.

SKV yrkade att 6verklagandet skulle avslas. Den dom som C.N. dberopat hade av
SKV tolkats s att mervardesskatt for redovisningsperioden maj 2005 inte provats
av davarande lansratten och inte ingick i domslutet.

Kammarrittens avgorande

Den dom som var foremal for olika tolkningar av parterna i malet var enligt kam-
marratten svartolkad, bland annat genom rddande diskrepans mellan domskalen
och domslutet. Kammarritten fann att C.N:s talan i den domen bifallits men enbart
avseende redovisningsperioderna november och december 2005. I domskilen hade
ddvarande lansritten uttalat att merviardesskatten avseende redovisningsperioden
maj 2005 inte provats. SKV:s tolkning av domen delades av kammarritten som
anforde att i ovrigt hade inte annat framkommit annat 4n att SKV hade haft grund
for sin fordran. Overklagandet avslogs dirfér och C.N. forpliktigades att erligga

727 417 kr.
Instans Datum Utgang
Kammarratten i Goteborg, mal nr. 1701-11 2011-06-14 Foretradaren adomdes foretradaransvar med
199 149 kr
Forvaltningsratten i Karlstad, mal nr. 6536-10  2011-01-31 SKV:s ansékan om foretradaransvar
avslogs

Yrkanden och instillningar

SKV yrkade att J.R. skulle forpliktigas att utge 201 741 kr avseende skatter som for-
fallit till betalning 19 januari 2009 - 13 mars 2009. Bolaget forsattes i konkurs den
9 april 2009. J.R. hade enligt SKV varit foretradare for bolaget och insett eller bort
ha insett att bolaget inte skulle kunna betala skatten i tid, utan att han hade vidtagit
relevanta avvecklingsatgirder. SKV anforde att uppsat eller grov oaktsamhet darfor
foreldg och forutsattningarna for att gora J.R. ansvarig var uppfyllda.

J.R. bestred SKV:s talan och anférde att ldgkonjunkturen 2008 drabbade hans bolag.
For att radda bolaget silde han tvé av bolagets tre bilar samt minskade bolagets lone-
kostnader. Han forsokte vidare reglera skatteskulderna och ¢vriga skulder genom
kontakter med Kronofogdemyndigheten. Pa grund av den sjunkande l6nsamheten f6ll
forhandlingarnasalternativet med Kronofogdemyndigheten bort och J.R. ansokte om
konkurs tva veckor direfter.

Forvaltningsrattens avgorande

Forvaltningsratten konstaterade att bolaget 4&r 2007 hade forbrukat mer 4an halften av
aktiekapitalet och att aktieagaren (J.R.) gjort ett aktieagartillskott pa 250 000 kr ar
2008. Vidare hade J.R. under de sista mdnaderna innan konkursen i april 2009 for-
sokt begransa bolagets skulder genom att silja bolagets fordon och genom kontakter
med Kronofogdemyndigheten forsokt nd en uppgorelse. Majoriteten i forvaltnings-
ritten ansag darfor att J.R. forsokt tillse att skatteskulderna betalades i tid och nir
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detta inte var mojlig hade J.R. avvecklat bolaget. Han kunde darfor inte anses ha for-
farit uppsatligt eller grovt oaktsamt. SKV:s ansokan avslogs. Ordféranden i forvalt-
ningsritten var skiljaktig och ansag att SKV:s ansokan skulle bifallas.

Overklagande till kammarritten

SKV overklagade forvaltningsrittens dom men begriansade i kammarritten sin talan
till 199 149 kr. SKV vidholl att de dtgdrder som vidtagits hade skett for sent och inte
varit tillrackliga for att J.R. skulle undga foretradaransvar. Bolaget hade haft betal-
ningssvarigheter sedan 19 januari 2009 och bolaget borde ha avvecklats senast det
datumet.

Kammarriattens avgorande

Kammarritten konstaterade att bolagets aktiekapital var forbrukat ar 2007 och

att aktiedgaren ar 2008 gjort ett aktiedgartillskott pad 250 000 kr. Fore utgdngen av
2008 var dock aktiekapitalet negativt. J.R. borde enligt kammarrittens bedomning
redan da ha haft anledning att rikna med att det fanns en pataglig risk att den fort-
satta driften skulle forsamra bolagets mojligheter att betala skatten. Kammarritten
anforde vidare att de dtgarder J.R. vidtagit inte hade varit tillrackliga for att han inte
skulle anses ha handlat grovt oaktsamt. SKV:s 6verklagan bifélls darfor och J.R. for-
pliktigades att betala 199 149 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Goteborg, mal nr. 343-11 2011-05-31 Foéretradaransvar faststdlldes, men med delvis
befrielse fran betalningsskyldighet.
Nedsattning till 311 357 kr

Forvaltningsratten i Malmd, mal nr. 11684-10 2010-10-28 Foretrddaren adomdes foretradaransvar med
689 084 kr

Yrkanden och installningar

SKV yrkade att L.S. skulle forpliktigas att till staten betala 689 084 kr avseende bola-
gets obetalda skatter under perioden 12 december 2009 - 17 augusti 2009. L.S. var
styrelseledamot, firmatecknare och ensam dgare till bolaget och var saledes foretra-
dare for bolaget under den tiden skatterna forfoll till betalning. Bolaget forsattes i
konkurs den 26 augusti 2009. Underlatenheten att betala skatten i tid hade enligt
SKV skett uppsatligen eller av grov oaktsambhet. L.S. hade inte, innan skatten forfallit
till betalning, vidtagit samlade avvecklingsitgarder med hansyn till samtliga borgenarers
intressen. SKV ansag darfor att forutsittningarna for foretradaransvar var uppfyllda.

L.S. hade inte yttrat sig 6ver SKV:s ansokan i forvaltningsratten.

Forvaltningsrittens instéllning

Forvaltningsritten fann att L.S., pa grund av sin stdllning som foretradare, varit
skyldig att betala skatterna for bolaget. Underldtenheten att betala skatteskulden
ansdgs ha skett av i vart fall grov oaktsamhet och sa vitt framgick av utredningen
hade inte nagra atgarder vidtagits for att avveckla bolaget med hiansyn till samtliga
borgenarers intresse. Forvaltningsratten forpliktigade L.S. att betala 689 084 kr.
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Overklagande till kammarritten

L.S. overklagade forvaltningsrittens dom och yrkade att talan om betalningsansvar
for bolagets skatteskulder skulle avslds, alternativt att betalningsansvaret skulle redu-
ceras kraftigt. Bolaget bedrev vardverksamhet dar upphandlingsprocessen dragit ut
pd tiden och verksamheten kunde inte ta emot nagra elever forran det fanns ett upp-
handlingsavtal. Bolaget kunde inte heller dra ner pa personal eftersom det fanns
myndighetskrav pa antalet anstallda i forhallande till det maximala antalet moj-

liga klienter. Nar verksamheten vil hade borjat gd med vinst forlorade bolaget sin
F-skattsedel, vilket ledde till att placerade ungdomar flyttades till andra boenden och
intakterna minskade. L.S. anforde ocksé att hon forsokt ta ldn for att ticka skatte-
skulderna, haft kontakt med Kronofogdemyndigheten for eventuell avbetalningsplan,
att hon vilseletts av advokat vad giller statens formansritt i konkurs och risken for
personligt betalningsansvar, att hon sjilv satt in 900 000 kr i verksamheten for att
betala bolagets skatteskulder och att hon belanat fastigheter med personligt ansvar
for 3 miljoner kr som hon nu betalar av. Vidare skulle betalningsansvar innebara att
hon inte kunde fortsitta driften av sin enskilda firma, vilket skulle leda till arbets-
loshet for henne, hennes sambo och fem anstillda.

SKV bestred overklagandet och understrok att skatteskulden under en langre period
vuxit. L.S. hade underlatit att betala skatten av i vart fall grov oaktsamhet och nagra
atgarder for att fa till stdnd en samla avveckling av bolagets skatteskulder fore res-
pektive forfallodag hade inte vidtagits. Med hinsyn till utdelning i konkursen medgav
SKV att betalningsansvaret sattes ned fran 689 084 kr till 622 714 kr.

Kammarrittens avgorande

L.S. hade enligt kammarratten redan under hosten 2008 haft anledning att anta att
en fortsatt drift av bolaget skulle innebira en inte obetydlig risk for att skatteskul-
derna inte skulle kunna betalas. Genom banklan och tillskott fran L.S. kunde dock
verksamheten drivas vidare. Antalet placerade ungdomar viaxte men skatteskul-
derna 6kade ocksa. Aven om det inte var mojlig att dra ned pa personalkostnaderna
utan att aventyra verksamheten framstod det enligt kammarratten inte som forsvar-
ligt att i den uppkomna situation driva verksamheten vidare. L.S:s underldtenhet att
betala skatterna ansags darfor ha varit i vart fall grovt oaktsamt. P4 grund av verk-
samhetens art, det begransade handlingsutrymmet for att dra ned pa personal och
att en avslutning av verksamheten i princip forutsatte en ny placering for ungdomar
pad hemmet ansdg kammarritten att det foreldg skal for befrielse med halften av det
yrkade beloppet. L.S. pafordes foretradaransvar med 311 357 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Sundsvall, mal nr. 2032-10  2011-05-10 Foretradaransvar faststdlldes, men med delvis befrielse
fran betalningsskyldighet. Nedsdttning till 405 307 kr

Forvaltningsratten i Umea, mal nr. 1792-10 2010-08-20 Foretradaren adomdes foretradaransvar med
858 300 kr

Yrkanden och installningar

SKV yrkade att S.N. skulle forpliktigas att betala 870 768 kr avseende obetalda
skatter under perioden 14 juli 2008 - 12 maj 2009 samt skattetillagg. Bolaget for-
sattes i konkurs den 20 maj 2009. Det fanns enligt SKV stora brister i redovisningen
av skatterna. S.N. var bade legal och faktiskt foretradare for bolaget och hade ett
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bestimmande inflytande. Trots att S.N. insett eller bort ha insett att skatteskulderna
inte skulle kunna betalas har S.N. valt att driva verksamheten vidare under ansenlig
tid i stdllet for att avveckla bolagets skulder med hansyn till samtliga borgenarers
intresse. Underlatenheten att inbetala skattena skedde darfor enligt SKV med uppsat
eller i vart av fall grov oaktsamhet.

S.N. bestred SKV:s talan och menade att betalningssvarigheterna till stor del berott
pd uteblivna betalningar for pagaende arbeten. Han anforde ocksd att han lever pd
ersittning fran A-kassa och inte kan fa nytt arbete pa grund av sin hoga alder.

Forvaltningsrittens avgorande

Enligt forvaltningsrattens mening maste det under en langre tid ha stitt klart for S.N.
att det foreldg en stor risk for att han inte skulle fa in uteblivna betalningar fran en
storre kund. Den fortsatta driften hade enligt férvaltningsritten skett med medveten
risk 1 forhoppningen att bolaget skulle fa in pengar trots att S.N. varit medveten om,
eller i vart fall bort ha insett, att medel saknades for betalning av skatteskulderna.
Eftersom nodvandiga atgarder for att avveckla bolaget med hansyn till samtliga bor-
gendrers intresse inte vidtagits ansag forvaltningsratten att S.N. i vart fall av grov
oaktsamhet underlatit att betala skatteskulderna. Tillrackliga skal for befrielse fanns
inte enligt forvaltningsritten, dd betalningssvarigheter i sig inte utgor skal for befri-
else. Forvaltningsritten fann dock att skatteskulderna skulle uppga till 858 300 kr
och forpliktigade S.N. att betala detta belopp.

Overklagande till kammarritten

S.N. 6verklagade och yrkade att SKV:s talan om betalningsansvar skulle avslds. Som
skal anforde S.N. att SKV efter omprovningsbeslut den 4 februari 2011 satt ned bola-
gets skattskyldighet med ett belopp som oversteg det av forvaltningsratten utdomda
ansvarsbeloppet.

SKV medgav dock enbart nedsittning av betalningsansvaret till 405 307 kr.

Kammarrittens avgorande

Kammarritten ansdg i likhet med forvaltningsratten att S.N. i egenskap av foretra-
dare for bolaget av grov oaktsamhet underlatit att betala ifrigavarande skatteskulder.
Skal for befrielse foreldg inte. Ansvarsbeloppet sattes ned i enlighet med SKV:s juste-
ring och kammarritten utdémde foretradaransvar med 405 307 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Stockholm, mal nr. 6465-10 2011-04-12 Foretradarens overklagande avslogs.
Foretradaransvar om 5 237 405 kr faststallde

Forvaltningsratten i Stockholm, mal nr. 30976-10 2010-09-21 Foretradaren adémdes foretradaransvar med
5 237 405 kr

Yrkande och instéllning

SKV yrkade att J.R. skulle forpliktigas att betala 5 237 405 kr. Beloppet avsdg skat-
teskulder och skattetillagg till f6ljd av omprovningsbeslut den 9 december 2009,
ddr SKV efter revision gjort dndringar avseende inkomsttaxeringen 2008 och 2009.
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Bolaget hade haft stora brister i redovisningen av mervardesskatt, arbetsgivaravgifter
och skatteavdrag.

J.R. bestred SKV:s talan och anférde att omprovningsbeslutet var felaktigt och att det
varit andra bolag som inte fullgjort sina skyldigheter avseende redovisning och betal-
ning av skatter och avgifter.

Forvaltningsrattens avgorande

Forvaltningsritten konstaterade att SKV:s beslut inte dr bindande i méal om foretra-
daransvar, men en provning ska begransas till att avse om SKV:s fordran mot bolaget
tillkommit i laga ordning och framstdr som vilgrundad. Eftersom SKV:s beslut mot
bolaget samma dag faststillts av forvaltningsritten i ett annat mal fanns det enligt
forvaltningsratten ingen anledning att gora en annan bedémning i detta mal. Forvalt-
ningsritten anforde vidare att J.R. varit foretridare for bolaget under den tiden som
omprovningsbeslutet avsdg och att han darfor haft ansvaret for att skatterna betalats
i ratt ordning. Trots detta ansvar hade inte J.R. sett till att skatterna betalats i ratt tid
och ndgra avvecklingsatgarder med hansyn till samtliga borgenarers intressen hade
inte vidtagits. J.R:s underlatenhet ansdgs ha varit i vart fall grovt oaktsam. SKV:s
talan bifolls och J.R. forpliktigades att erligga 5 237 4035 kr.

Overklagande till kammarritten

J.R. overklagade och yrkade att forvaltningsrattens dom skulle undertrojas.
Han anforde i huvudsak samma grunder som i forvaltningsratten.

SKV:s instéllning framgick inte av domen.

Kammarrittens avgorande

Kammarritten uttalade att domstolen samma dag hade provat och avslagit 6verkla-
gandet av SKV:s omprovningsbeslut gallande huvuddelen av de aktuella skatteford-
ringarna mot bolaget. Inte heller betridffande 6vriga delar av SKV:s beslut mot bolaget
ansdg kammarritten att det fanns skal att ifridgasitta att fordringarna tillkommit i
laga ordning och framstod som vilgrundade. J.R:s invandning mot de underliggande
skattebesluten mot bolaget l1imnades alltsd utan avseende av domstolen. Kammar-
ritten gjorde samma bedomning som forvaltningsratten i frigan om foretridaransvar
och forpliktigade J.R. att till staten erldgga 5 237 405 kr.

Instans Datum Utgang

Kammarratten i Stockholm, mal nr. 5504-10 2011-02-02  Foretradarens dverklagande avslogs.
Foretradaransvar om 213 112 kr faststdlldes

Forvaltningsratten i Stockholm, mal nr. 24817-10 2010-09-20 Foretradaren adomdes féretradaransvar med
213112 kr

Yrkanden och instillningar

SKV yrkade att B.N. skulle forpliktigas att erligga 219 378 kr avseende skatter som
forfallit till betalning mellan den 12 november 2009 - 2 januari 2010. Bolaget for-
sattes i konkurs den 13 januari 2010. Vid den muntliga férhandlingen sattes SKV:s
krav ned till 213 112 kr. B.N. var foretradare for bolaget men han hade inte sett till
att bolagets skatteskulder betalats senaste pa forfallodagen trots att han insett eller
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bort ha insett att det inte skulle finnas medel for betalning av skatterna. Han har inte
heller vidtagit avvecklingsdtgidrder med hinsyn till samtliga borgenirers intresse. SKV
ansdg darfor att han forfarit uppsatligt eller grovt oaktsamt,

B.N. bestred yrkandet och anforde att han intritt i bolagets styrelse i augusti 2009
for att medla i en konflikt mellan dgarna och hjilpa bolaget ur dess ekonomiska pro-
blem. I samband med intradet i styrelsen ldnade han ut 300 000 kr till bolaget for
betalning av bolagets skatteskulder. Han forsokte ocksd fa till stdnd ett ackord med
bolagets samtliga leverantorer, vilket misslyckades.

Forvaltningsrittens avgorande

Forvaltningsritten anforde att B.N., i egenskap av legal foretradare, haft ett ansvar
for forvaltningen av bolagets angelidgenheter och en skyldighet att se till att bolaget
betalat sina skatteskulder. Vidare anforde forvaltningsritten att bolaget varit under-
kapitaliserat och i stor utstrackning finansierat sin verksamhet genom extern upp-
laning och genom att vara sen med betalningar, samt att bolaget varit pa obestdnd
senast under fjarde kvartalet 2009. Omstandigheten att B.N. satt in egna medel i
bolaget saknade betydelse eftersom detta inte pdverkar hans skyldighet att se till

att bolagets skatter betalas. B.N. hade inte vidtagit ndgra avvecklingsatgarder med
hansyn till samtliga borgenarers intresse, varfor han i vart fall genom grov oakt-
samhet underlatit att se till att bolaget fullgjort betalningsskyldigheten. Att B.N. satt
in egna medel i bolaget och att konkursansokan ingetts en och en halv manad efter
skatternas forfallodag utgjorde enligt forvaltningsratten inte heller tillrackliga skal for
befrielse. SKV:s talan bifolls och B.N. forpliktigades att till staten betala 213 112 kr.

Overklagande till kammarritten

B.N. 6verklagade forvaltningsrattens dom och yrkade att kammarratten skulle befria
honom fran foretradaransvaret. Forutom de skil han anforde i forvaltningsratten
papekade B.N. att han inte fitt ndgot styrelsearvode eller ndgon ersittning for sina
bokféringsuppdrag under 2009. Han anforde ocksa att hans hoga alder (74 ar) bor
beaktas i bedomningen.

Kammarrittens avgorande

I frdgan om betalningsskyldighet gjorde kammarritten samma bedomning som lans-
ratten. Vid bedémningen om det fanns sarskilda skal for att befria B.N. anforde kam-
marritten att B.N. inte dgde nagra aktier i bolaget men att han dnda fick anses ha ett
ekonomiskt intresse dari, eftersom han haft en fordran mot bolaget pd 300 000 kr.
B.N. var vidare enligt kammarritten val insatt i bolagets ekonomiska problem och
det var inte ndgon oforutsedd handelse som ledde till obestind. Inte heller med beak-
tande av B.N:s dlder eller hans ekonomiska forhallanden fann kammarritten att skal
for befrielse foreldg. Overklagan avslogs och B.N. forpliktigades att utge 213 112 kr.
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13 Reflektioner

Foretradares kunskaper om foretradaransvaret i SFL kan sdgas vara bristfalliga. Den
enkatundersokning i avsnitt 10 ovan som SKOP gjort for Svenskt Naringslivs rakning
visar att 80 % av foretradarna for aktiebolag kanner till att de under vissa forutsitt-
ningar kan bli personligt betalningsansvariga for aktiebolagets skulder. Av dessa tror
59 % att ansvaret for skatteskulder ar strangare dn for bolagets 6vriga skulder, 37 %
att det dr lika strangt och enbart 3 % att det ar mindre striangt. Det dr saledes en bety-
dande andel av foretradarna som inte kanner till att det personliga ansvaret for bolagets
skatteskulder ar sarskilt strangt.

Vad som dr mer anmarkningsvirt ar foretradarnas uppfattning om vad som kravs
for att undgd personligt betalningsansvar for aktiebolagets skatteskulder. I 25 kap.
ABL stadgas att en foretradare som inte vidtar ett antal dtgirder vid kapitalbrist ris-
kerar personligt ansvar for uppkomna forpliktelser under tiden som underlatenhet
fortgar. Foretradare maste uppratta kontrollbalansrakning, kalla till extra bolags-
staimma och vidta ytterligare atgarder for att undvika personligt betalningsansvar
enligt 25 kap. Ansvarsreglerna i ABL ar timligen vilkidnda bland foretagare. Att det
finns ett sarskilt stringt foretradaransvar enbart for bolagets skatteskulder dr det
farre som kanner till. Att det kravs att ett aktiebolag avvecklas eller att foretagsre-
konstruktion inleds for att undvika personligt betalningsansvar for bolagets skatte-
skulder ar annu mer okant bland foretagare.

Av de tillfrigade foretridarna svarade endast 16 % att de tror att avveckling av
bolaget eller inledandet av foretagsrekonstruktion senast pa skattens forfallodag
kravs for att undvika foretradaransvar. Majoriteten, det vill siga 60 %, tror att upp-
rittandet av kontrollbalansriakning och kallelse till extra bolagsstimma ar befriande.
Det ar ocksd en stor andel, narmare bestimt 21 %, av foretradarna som tror att hart
arbete och att inte ta ut ndgon egen 1on befriar frdn ansvar.

Det ar sdledes fa som kanner till vilka dtgarder som krivs for att undga foretradaran-
svaret i SFL. Utfallet ar inte sirskilt forvanande. For det forsta ar det f& som kidnner
till att ett sarskilda ansvarat for bolagets skatteskulder existerar. For det andra kan
avveckling av bolaget framstd som en orimligt drastisk dtgard for att undga foretra-
daransvar. Att majoriteten svarat att upprattande av kontrollbalansrikning och kal-
lelse till extra bolagsstimma ar befriande beror formodligen pa att de hort talas om
att dessa atgarder ska vidtas i fall av ekonomiska bekymmer. Att s stor andel svarat
att hart arbete och att inte ta ut ndgon egen lon befriar frdn ansvar ar inte heller sir-
skilt forvanande. Det forfaller rimligt att tro att den som gor sitt yttersta for att
radda foretaget inte drabbas av personligt betalningsansvar. Fa tianker sig att man
ska behova gé s langt som till att avveckla bolaget.

Statistiken 6ver de 168 kammarrittsavgorandena i avsnitt 11 ovan visar att det ar
mycket vanligt att foretrddare aldggs personligt betalningsansvar i de fall SKV ansoker
om foretridaransvar hos forvaltningsritterna. Aven andelen foretridare som efter
overklagande vinner framgang i kammarritten ar liten. Det ar sdledes mycket svart
for en foretridare att forsvara sig mot SKV:s yrkande om betalningsansvar. Aven
jamkning av betalningsansvaret ar ovanligt, sarskilt i forvaltningsritten. I kammar-
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ratten forekommer jamkning i ndgot storre utstrackning. Rattsfallsreferaten i avsnitt
12, som kompletterar statistiken, belyser tillimpningen i underinstanserna. Slut-
satsen dr att det i huvudsak ar omstindigheterna att skatten inte betalats i tid och
att nagra relevanta avvecklingsitgirder inte vidtagits senast pa skattens forfallodag
som beaktas. Att foretradaren forsokt tillse att skatteskulden betalas i tid, skjutit till
egna medel i verksamheten for att minska skatteskulden, inte kant till skatteskulden,
blivit utsatt for hot och tving, beaktat vardtagares intressen o.s.v. ar inte ndgot som
beaktas vid den subjektiva provningen. Rattsfallsgenomgangen av 168 kammarritts-
avgoranden och rattsfallsreferaten visar att omstandigheter som dberopas av foretra-
daren sillan beaktas av underinstanserna och att SKV vinner bifall till sin talan utan
att domstolen gor annat 4n att konstatera ett antal objektiva faktum.



DEL IV - SLUTSATSER

Slutsatser

Som utgdngspunkt giller att aktiedgare och foretradare for aktiebolag inte svarar
personligen for bolagets forpliktelser. Aktiebolagsformens begransade ansvar har av
manga bedomare forklarats ha en stor del i den valdsamma ekonomiska tillvixt som
tog sin borjan i Sverige for ett par sekel sedan, och ytterligare ndgot decennium tidi-
gare i Storbritannien. Den industriella revolutionen fick stor draghjilp av kapital-
bildning som inte fungerat lika effektivt utan aktiebolagsformens begridnsade ansvar.
Medan missbruk av aktiebolagsformen bor motverkas for att skydda systemens integritet
madste varje inskrankning i den grundlaggande principen om begransat ansvar dock
vigas mot risken for att bendgenheten att starta, bedriva och utveckla bolag minskar.
Genom olika regler om personligt ansvar for aktiebolags foretradare inskrianks prin-
cipen om begrinsat ansvar till forman for skyddet for bolagets borgenirer.

Saledes innehaller ABL regler om foretradares personliga ansvar for aktiebolags for-
pliktelser. Vissa av dessa regler forutsatter att ledningen véllat bolaget eller tredje man
skada genom vardsloshet (skadestand). Andra regler leder till personligt ansvar for
foretradare dven utan vallande om inte vissa atgdrder vidtas enligt ett noga reglerat
forfarande (reglerna syftar till att sikerstilla att ett bolag inte forlorar sitt aktieka-
pital, de s.k. kapitalskyddsreglerna).

Utanfor ABL finns ett sarskilt foretradaransvar for juridiska personers obetalda skat-
teskulder i SFL. Ansvaret i SFL kraver att foretradaren forfarit med uppsat eller grov
oaktsambhet. I praxis anses dock dessa rekvisit uppfyllda om inte skatteskulden ar
betald och foretradaren inte vidtagit relevanta avvecklingsdtgiarder senast pa skattens
forfallodag. Ansvaret som primirt avilar den juridiska personen kan solidariskt med
den juridiska personen dlaggas dess foretradare. For skatteskulder tillimpas i prak-
tiken foretridaransvaret i SFL i mycket stor utstrickning. Aven kapitalskyddsreglerna
i ABL kan emellertid tillimpas effektivt med avseende pa skatteskulder. Detta system
innebar att det allmdnna har tvd parallella regelverk att anvinda sig av och kan vilja
att fora talan enligt SFL sdvil som ABL.

Genom att bada dessa system existerar parallellt skapas en mycket komplex och svar-
forstdelig bild av ansvaret for bolagsforetriadare. En person kan sdledes till punkt och
pricka folja det noggrant detaljerade regelverket i ABL i syfte att undvika person-

ligt ansvar men dndé drabbas av foretridaransvaret for skatter enligt SFL. P4 samma
satt kan det tyckas markligt att en person genom aktiva atgarder ser till att undvika
foretrddaransvaret enligt SFL men drabbas av personligt betalningsansvar for skatter
enligt ABL.

Det dar anmarkningsvirt att tva parallella verktyg finns for att halla foretradare for
aktiebolag personligt ansvariga for bolagets skatteskulder. Reglerna i 25 kap. ABL ger
foretrddarna en viss tidsfrist att vidta atgdrder for att undersoka och aterstilla bola-
gets ekonomiska stillning och, i fall ndgon annan utvig inte ar mojlig eller lamplig,
avveckla bolaget. Ansvarsreglerna tvingar bolaget att vidta vissa dtgarder genom att
kontrollbalansrikning maste upprattas och extra bolagsstimma madste dga rum. Visar
det sig att bolaget inte gar att radda kan foretradarna vilja att fortsatta driften med
risk for personligt ansvar for framtida forpliktelser. De borgenirer som inte far betalt
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och som anser att personligt ansvar inte ar en tillracklig sikerhet kan vinda sig till en
domstol for att forsatta bolaget i konkurs.

I generella termer ter sig systemet i 25 kap. ABL rimligt. Det ger bolaget en viss tids-
frist samtidigt som borgenarer har en mojlighet att ansoka om konkurs i den man de
bedomer att bolaget inte kan mota sina dtaganden. Detta system ger pa ett tydligt sitt
uttryck for en avvagning mellan intresset av att ge ett bolag visst rddrum att 16sa sina
problem och intresset att skydda borgenarerna. Nagon motsvarande avvagning finns
inte betraffande foretradaransvaret i SFL. I praktiken innebar foretradaransvaret i
SFL att foretradare for bolag blir personligt ansvariga for bolagets skatteskulder om
skatteskulderna inte erlagts senast pa skattens forfallodag, utan att bolaget avvecklas
senast samma dag. Detta ansvar dr orimligt av flera skal.

Motverkar syftet med ABL:s ansvarsregler

Ansvar enligt 25 kap. ABL kan intrdda vid olika tillfallen, men under forutsattning
att styrelsen agerar pa i lagen foreskrivet satt behover inte definitiva avvecklingsat-
garder (likvidationsbeslut) vidtas forrdn efter utgidngen av den dttamanadersfrist som
lagen tillhandahaller, dvs. ca 12 manader efter den befarande kapitalbristen. Ansvar
intrader i sddant fall forst om styrelsen inte vidtar likvidationsatgarder vid slutet av
attamdnadersperioden. Som ovan angivits kan syftet med reglerna och den férhallan-
devis generosa tidsfristen att mojliggora for styrelse och aktiedgare att radda ett livs-
kraftigt bolag. For ansvar enligt SFL kravs i praktiken enbart att skatten inte betalats
och att relevanta avvecklingsdtgdrder inte vidtagits senaste pa skattens forfallodag.
Eftersom den kritiska tidpunkten for ansvar enligt SFL infaller betydligt tidigare dn
enligt ABL motverkas syftet med ABL:s tidsfrist pA 8 manader. Eftersom ansvar enligt
SFL i princip enbart kan undvikas genom att relevanta avvecklingsatgirder vidtas
senast pa skattens forfallodag uppmuntrar foretradaransvaret i SFL till avveckling
av bolaget fore tidpunkten for likvidation som kravs for att undvika ansvar enligt

25 kap. ABL. Genom en sddan ordning undergraver reglerna om foretradaransvaret
i SFL reglerna om personligt ansvar i 25 kap. ABL.

Orimlig kritisk tidpunkt

Det kan ifrdgasittas om underlatenheten att betala skatteskulden senast pa dess for-
fallodag ar en sé pass klandervird handling att personligt betalningsansvar dr en
rimlig f6ljd ddrav. Det dr ndmligen mycket vanligt forekommande att bolag inte
betalar sina skatteskulder i tid. Tabellen nedan visar antalet aktiebolag som nagon
gang under ar 2011 haft underskott pa skattekontot, det vill siga varit sena med
inbetalningen av en skatteskuld.

Tabell 7.
Antal AB med underskott Underskott Antal AB
pa skattekontot (SEK) 2011

1-49999 138 596

50 000 - 199 999 23 607

200 000 - 499 999 8157

500 000 - 999 999 2 860

1 000 000 - 9 999 999 2829

10 000 000 - 103
Summa 17 689 364 659 176 152 z
Delsumma >49 999kr 19 339 724 076 37 556 %
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Tabellen grundar sig pa statistik fran SKV och visar att 176 152 aktiebolag i Sve-
rige vid nagot avstimningstillfille under dr 2011 haft underskott pa skattekontot.
Av dessa hade 37 566 aktiebolag underskott pa 50 000 kr eller mer. Av statistiken
framgar inte hur linge bolagen haft underskott pa skattekontot, vad underskottet
beror pé, om bolaget vid senare tillfille betalat skulden eller om skulden restforts.
Alla underskott beror formodligen inte pa betalningssvarigheter.

Foretradaransvaret forutsitter, som tidigare namnts, inte att bolaget har ekonomiska
svarigheter. Ar skatten inte betald i tid och bolaget inte avvecklats fore den kritiska
tidpunkten ar forutsdttningarna for foretradaransvar i praktiken uppfyllda.

Visserligen utkraver SKV normalt inte ansvar forran bolagets betalningsformaga upp-
hort. Eftersom foretriddaransvaret ar kopplat till underlatenheten att betala skatten
senast pa forfallodagen dr dock forutsdttningarna for foretradaransvar uppfyllda i
samtliga dessa fall dir bolaget inte betalat skatteskulden i tid och att bolaget inte
avvecklats. Foretrddarna for dessa bolag lever dirfor under potentiellt hot om per-
sonligt ansvar fram till att samtliga forfallna skatteskulder betalats. Forst vid en prov-
ning i efterhand kan det konstateras om underldtenheten att avveckla bolaget var ett

klokt beslut.

Orimliga krav pa foretradarna

Foretradaransvaret i SFL har genom praxis givits en mycket striang tillimpning.

I avgoranden fran HFD tycks foretridarens vetskap om forhallanden i bolaget vara
av underordnad betydelse. Genomgangen av mal om foretridaransvar i underinstan-
serna visar att den fragan i stort sett aldrig tycks prévas. Ar skatten inte betald senast
pa forfallodagen och relevanta avvecklingsatgirder inte vidtagits anses uppsét eller
grov oaktsamhet foreligga och forutsittningarna for foretridaransvar vara uppfyllda.
En forklaring till att foretradarens insikt i forhdllandena i bolaget inte givits ndgon
betydelse i rattstillampningen kan vara en strikt tillimpning av den aktiebolagsritts-
liga principen att legala foretradare pd grund av dtagandet som VD eller styrelsele-
damot dr skyldiga att hélla sig informerade om bolagets ekonomiska angeldgenheter.
Men de krav som stills pa foretridaren mdste vara rimliga. For att undvika person-
ligt betalningsansvar enligt SFL méste foretradaren uppfylla féljande punkter (minsta
godtagbara handlingsmonster eller en aktsambetsnorm):

1) Kinna till bolagets samtliga skatteskulder.
2) Kinna till forfallodagen for bolagets samtliga skatteskulder.

3) Sakerstilla att alla skatteskulder har berdknats pa ett korrekt satt (vid omprov-
ning eller eftertaxering beaktas inte svarigheten i skattefrdgan vid den subjektiva
bedémningen).

4) Sikerstilla att samtliga forfallna skatteskulder verkligen betalats, i praktiken
genom att antingen kontakta bank for att undersoka om betalningen utforts eller
kontakta SKV for att kontrollera om betalningen mottagits senast pa skattens for-
fallodag. Om skatteskulden inte kan betalas maste relevanta avvecklingsatgarder
vidtas senast pa forfallodagen.

Rimligheten i en sidan ordning kan med fog ifrdgasittas i forhéllande till det all-
minna aktsamhetskrav som ABL och annan (civil) naringsrittslig lagstiftning dlagger

styrelse och VD.

Styrelsen har enligt ABL ett kontrollansvar och tillsynsansvar for verksamheten, vad
giller verksamheten, fullgorande av redovisningsskyldighet osv. Kontrollansvaret
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manifesteras framfor allt genom bestimmelsen i 8 kap. 4 § ABL som &lagger styrelsen
att fortlopande bedoma bolagets ekonomiska situation. Kontrollansvaret utfors pri-
mart genom att styrelsen enligt 8 kap. 5 § ABL meddelar skriftliga instruktioner
avseende ett system for rapporteringen fran bolaget om verksamhet, redovisning,
riskhantering m.m., som ger ett tillrackligt underlag fér bedomningen av bolagets
ekonomiska situation.

Med hansyn till de skiftande férhallanden som rader i aktiebolag av olika storlekar
och olika branscher, gr det inte att nirmare precisera hur ett sddant system ska
utformas. Rapporteringen ska dock foretriadesvis vara skriftlig, lopande, regelbunden
och allsidig. Till rapporteringssystemet bor aven kopplas styrelserutiner som innebar
att styrelsen sammantrader i anslutning till att rapporterna lamnas. P4 s vis ges moj-
lighet att ta stallning till innehallet, diskutera utvecklingen och besluta om eventu-
ella atgirder som foranleds av rapportens innehall. Det foljer emellertid av ABL och
aktiebolagets organisationsstruktur att styrelsen i detta arbete har en ldngtgdende
ratt att forlita sig pd den information som kommer fran organisationen. Om rappor-
teringen som ndr styrelsen pekar pa problem eller brister 4dr det & ena sidan séledes
styrelsens skyldighet att folja upp och atgarda problemen eller bristerna. Likasd, om
styrelsen finner brister i rapporteringssystemet och hur det tillimpats ligger det nira
till hands att den maste vidta korrigerande dtgdarder. Om 4 andra sidan rapporte-
ringen inte pekar pd ndgra visentliga fel har styrelsen i princip ingen plikt att sjilv
vidta ndgra undersokningar eller pd annat sitt ”second guess” den organisation man
har tillsatt, allt under forutsittning att styrelsen inte i 6vrigt har fatt signaler om att
allt inte stdr ratt till med redovisning och annan information fran organisationen eller
ett dotterbolag.

Det ar mot den bakgrunden enligt var mening inte rimligt att krdva att alla VD:ar,
styrelseledamoter och faktiska foretridare inte enbart mdste halla sig informerade
om existensen av varje enskild skatteskuld, utan ocksa veta nar denna skatteskuld
forfaller till betalning och dessutom undersoka om varje enskild skatteskuld verk-
ligen betalats senast pa forfallodagen, for att inte riskera stallféretradaransvar. Dessa
krav kan i praktiken enbart uppfyllas i de allra minsta foretagen. I storre bolag ar
VD:n inte nédvandigtvis insatt i den typen av detaljfragor. Att stilla dessa krav pa
en styrelse ter sig 4n mer orimligt. Styrelser for storre bolag, som kan vara allt fran
foretradare for storre aktieagare till fackliga representanter, kan omoijligt halla sig
informerade om dessa omstiandigheter.

Mycket strangt ansvar

Foretrddaransvaret har en mycket string utformning vilket har lett till en string till-
limpning i praktiken. Forvaltningsratten bifaller helt 97 % av SKV:s ansékningar
om foretradaransvar och delvis 1,8 % av ansékningarna. Enbarti 1,2 % av forvalt-
ningsrittens avgdérande undgar foretridaren personligt betalningsansvar. Aven i kam-
marritten dr andelen mal som leder till foretradaransvar hog, om dn nagot ligre dn

i forvaltningsritten. Darutover har SKV mojlighet att ingd en 6verenskommelse med
foretradaren, vilket ocksd ar vanligt forekommande.

Vir genomgdng av rattsfall fran forvaltningsratten och kammarritten visar att den
subjektiva provningen ir mycket strang och att ndgon hansyn sillan tas till foretra-
darens anstrangningar att ridda bolaget och betala skatteskulden. Det férhallandet
att skatten inte ar betalad senast pa forfallodagen och att relevanta avvecklingsat-
garder inte vidtagits racker for att en foretradare ska paforas personligt betalnings-
ansvar. Foretradaransvaret dr siledes inte begransat till klandervarda fall eller fall dar
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foretrddaren kan anses ha fortsitt driva bolaget obefogat linge med utgdngspunkt i
ABL:s normer, utan ligger mycket nira ett strikt ansvar.

Saknar motsvarighet i 6vriga nordiska lander

En jamforelse med Norge, Danmark och Finland visar att vira nordiska grann-
lander saknar motsvarighet till foretrddaransvaret i SFL. I Danmark anvinds istéllet
associationsrattsliga regler for att pafora foretradare for juridiska personer person-
ligt betalningsansvar for obetalda skatteskulder. I Finland & andra sidan tillimpas ett
skadestdndsansvar for skada som uppstar till f6ljd av skattebrottslighet. I Norge kan
ett personligt ansvar for obetalda skatteskulder grunda sig pa allmdnna skadestands-
rattsliga eller associationsrattsliga regler.

Efter en genomgéng av praxis, de empiriska undersékningarna, rittsfallsreferaten
fran underinstanserna, jaimforelse med 6vriga nordiska linder och enkitundersok-
ningen om foretradaransvaret i SFL kan man fraga sig varfor Sverige valt att infora
reglerna om foretradaransvar i SFL. Vid tidpunkten for inforandet av foretradar-
ansvaret i UBL var underldtenheten att inbetala innehallen kallskatt straffbar men
det gick inte att gora den som begatt brottet ekonomiskt ansvarig for den uteblivna
skatten. Det ansags stotande att den som begatt skattebrott inte kunde frantas vin-
ningen av sitt brott.!!

Vidare konstaterades i samband med inférandet av foretridaransvaret att det visat
sig att fimansbolag inte sillan fortsatte sin verksamhet langt efter att bolaget enligt
bestimmelserna i ABL bort trdda i likvidation pa grund av kapitalbrist. Nar dessa
bolag vil avvecklats visade det sig ofta, enligt utredningen, att dvriga skulder varit
mycket laga i forhallande till skatteskulderna. Utredningen drog darfor slutsatsen att
bolagsformen mer eller mindre medvetet utnyttjats for att sa langt som mojligt lata
det allmdnna sta for de kostnader som verksamheten medforde.

Det kan konstateras att underldtenheten att inbetala innehallen killskatt numera ar
avkriminaliserad, varfor det ursprungliga skilet for inforandet av foretradaransvaret
inte lingre ar aktuellt.

Aven argumentet att fimansforetag tar risker med statens medel ir ett foraldrat syn-
sitt enligt var uppfattning. Asidositts det allminnas ritt i en konkurs finns dter-
vinningsreglerna i konkurslagen tillgangliga och SKV kan alltid, liksom andra
borgendrer, begira utmitning eller ansoka om konkurs i fall verket anser att skat-
tefordran ar i fara. I en sddan situation sikerstiller SKV sin fordran genom utmit-
ningen, alternativt avvecklas ett bolag, som efter en domstolsprovning ansetts ha

sa dalig ekonomi att konkurs varit for handen. Foretradaransvaret innebar att SKV
saknar initiativ att sikerstalla sina fordringar genom att begira ett foretag i konkurs,
istallet kan verket lata bolaget ta risker. Lyckas bolaget komma pa fotter efter sina
ekonomiska problem far SKV in skattefordringen. Skulle bolaget istillet misslyckas
och efter en tid avvecklas skulle SKV genom foretridaransvaret kunna indriva skat-
teskulden. En avsevird skillnad ar dock att den senare situationen innebar allvarliga
personliga foljder for foretradaren.

I en tid av en okad forstdelse for smaforetags betydelse for samhillsekonomin och
ett vixande behov av foretagande maste synen att det allmidnna ska gynnas sirskilt
framfor andra borgenirer — och dirmed institutet foretradaransvar — anses fordldrat.

101 1r SOU 1965:23, s 183 ff.
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Ar 2004 avskaffades det allminnas formansritt for skatter och allminna avgifter
vid konkurs och i Insolvensutredningens betinkande SOU 2010:2 foreslogs avskaf-
fandet av atervinningsforbudet for skatter och avgifter. Det tycks sdledes finnas en
vilja att likstalla det allminna med 6vriga borgenirer. Det vore inte rimligt att pafora
en foretrddare for ett bolag personligt betalningsansvar for en leverantorsskuld eller
en elrakning som inte betalats fore forfallodagen om foretradaren inte avvecklat
bolaget senaste pa forfallodagen. P4 samma sitt ar det inte rimligt att pafora foretra-
daren ansvar for en skatteskuld som inte kunnat betalas senast pa forfallodagen eller
avveckla bolaget. Att likstilla det allmanna med 6vriga borgenarer dven i friga om
personligt betalningsansvar for bolags foretradare vore dirfor ytterligare ett steg i
ritt riktning.

Det synes svart att motivera att nu gallande lagstiftning erbjuder staten som borge-
ndrer tvd skilda mojligheter att pafora foretradare ett ansvar for ett bolags forplik-
telser. Uttalanden i offentliga utredningar angdende svarigheterna att pafora ansvar
for obetalda skatter enligt associationsrittsliga regler synes felaktiga.

Dessutom tycks de parallella systemen for att gora foretradare for aktiebolag person-
ligt ansvariga for bolagets skatteskulder skapa forvirring bland foretagare. En enkit-
undersokning om foretridaransvaret visar att bland foretrddare som tror att de kan
bli personligt ansvariga for bolagets forpliktelser under vissa forutsittningar tror

59 % att ansvaret for skatteskulderna dr sirskilt stringt. P4 fragan om vilka dtgdrder
som foretradarna tror krivs for att undgd personligt betalningsansvar for skatte-
skulderna svarade 60 % upprittande av kontrollbalansrikning och kallelse till extra
bolagsstimma. Det ar dessa dtgdarder som kravs for att undgd ansvar enligt ABL, men
de befriar inte foretridare fran ansvar enligt SFL. Av de tillfrigade foretradarna tror
21 % att hart arbete for att kunna betala sd mycket som mojligt av skatteskulden,
och att inte ta ut ndgon egen 16n befriar fran personligt ansvar for skatteskulder. Inte
heller dessa dtgdrder befriar fran ansvar enligt SFL. Enbart 16 % av de tillfradgade
foretradarna har svarat att avveckling av bolaget eller foretagsrekonstruktion kravs
for att undga ansvar enligt SFL.

Med beaktande av stringheten i foretradaransvaret dr det anmarkningsvirt fa fore-
tagare som kanner till vilka dtgarder som kravs for att undga foretridaransvar, men
utfallet 4r kanske inte sarskilt forvanande. For det forsta dr det f4 som kanner till

att ett sarskilt ansvar for bolagets skatteskulder existerar. For det andre kan avveck-
ling av bolaget framstd som en orimligt drastisk dtgard for att undga foretradaran-
svar. Att majoriteten svarat att upprattande av kontrollbalansrakning och kallelse

till extra bolagsstimma ar befriande beror formodligen pa att de hort talas om att
dessa dtgirder ska vidtas i fall av ekonomiska bekymmer. Att sd stor andel svarat hart
arbete och att inte ta ut ndgon egen 16n 4r inte heller sarskilt forvanande, den som
gor sitt yttersta for att minimera skatteskulden bor rimligtvis inte drabbas av person-
ligt betalningsansvar. Fa tanker sig att man ska behova ga sa langt som att avveckla
bolaget.

Utfallet i enkdtundersokningen visar pa en lag kunskapsnivan om foretradaran-
svaret bland foretagare. Darutover visar enkdtundersokningen att ett system dar
bolag maste avvecklas innan en skuld forfallit till betalning for att foretradare ska
undga personligt betalningsansvar inte ter sig rimligt for en foretagare. Den laga
kunskapsnivan bland foretradare innebar att foretradaransvaret inte fir ndgon pre-
ventiv verkan. Tvirtom kommer ansvarskravet frin SKV, ibland flera ar efter att
bolaget avvecklats, inte sillan som en chock for foretradare. Skulle foretagare & andra
sidan kdnna till foretridaransvaret kan det antas att manga foretagare skulle vilja
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att avveckla sitt bolag istillet for att riskera personligt ansvar, vilket skulle inne-

bira en onddig virdeforstoring. Men tanke pd hur manga foretag som nagon ging ar
sena med skatteinbetalningar skulle detta inbara ett orimligt incitament och med en
uppenbar negativ effekt pd samhillsekonomin.

En foretradare har sdledes tva olika regelverk, ABL och SFL, att ratta sig efter for att
undvika betalningsansvar for bolagets obetalda skatteskulder. ABL kriver inte ome-
delbara avvecklingsdtgidrder men ddremot att kontrollbalansrakning upprittas i god
tid och granskas av revisor samt att kontrollstimma dger rum. SFL diremot kriver
inte dessa dtgirder, utan kriver istillet omedelbar avveckling. D4 reglerna inte heller
korresponderar erbjuder de ett dubbelt skydd for staten som borgenir, vilket har
negativ inverkan pa bolagsforetradares risktagande och verksamhetsutovning. Med
hdnsyn till det ovan sagda torde mycket tala for att reglerna om foretradaransvar
enligt ABL ar fullt tillrackliga och ger bolagens borgenirer ett fullgott skydd for sina
fordringar. Detta stods dven av avgoranden frdn allmdnna domstolar dér ritten har
alagt bolagsforetradare personligt betalningsansvar for skatteskulder med associa-
tionsrattslig grund. En dubbelreglering ar siledes inte nodvandig.

Var slutsats ar att foretrddaransvaret i SFL bor tas bort. En sddan ordning stér i
bittre dverensstimmelse med associationsritten. Framforallt dr en sddan ordning mer
rattvis. Insikten om vikten av en vilfungerande samhillsekonomi som framjar risk-
tagande har okat. Rimligen bor ett foretag ges ett visst rddrum att 16sa sina problem
innan avveckling med virdeforstoring som foljd méaste ske. Med en ordning utan ett
sarskilt ansvar for skatteskulder skulle det allminna kunna gora gillande person-
ligt betalningsansvar for skatteskulder i samma situationer dar andra borgenarer kan
gora personligt betalningsansvar gillande. Detta betyder att reglerna i ABL skulle
komma att tillimpas istillet for foretradaransvaret i SFL och att det allmidnna som
borgenir skulle likstdllas med Gvriga borgenirer i friga om personligt betalningsan-
svar for foretrddare. Rittspraxis visar att det kan vara ett nog sa effektivt instrument
for att driva in obetalda skatter.
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Bilaga 1
SKOP-undersokning om foretradaransvar:
Rapport till Svenskt Naringsliv

SKOP har pa uppdag av svenskt Naringsliv intervjuat ett urval av representanter for
svenska aktiebolag om deras kunskap om deras personliga foretradaransvar. Intervju-
personerna var VD, styrelseordférande eller annan styrelseledamot.

Resultaten redovisas i denna rapport. Undersokningens genomforande framgar av
Metodbeskrivning.

Ansvarig for undersékningen 4t Svenskt Niringsliv dr Orjan Hultdker.

Sammanfattning

SKOP har intervjuat 500 representanter for aktiebolag med 1-99 anstallda och minst
500 tusen kronor i omsittning. Intervjuerna gjordes med VD, styrelseordforande eller
annan ordinarie styrelseledamot.

Fyra av fem intervjupersoner (81 procent) vet att VD och styrelseledamoter under
vissa forutsattningar kan bli personligt betalningsansvariga

Det finns inget tydligt samband mellan antal anstillda och hur stor andel av fore-
tradarna som kinner till att de kan bli personligt betalningsansvariga. Lagst ar
andelen i aktiebolag med 5-9 anstillda (77 procent). Andelen ar hogst i aktiebolag
med 50-99 anstillda (88 procent).

En stor majoritet (59 procent) vet, enligt egen utsago, att deras personliga ansvar ar
storre for aktiebolagets skatteskulder an for bolagets andra skulder.

Nastan ingen (3 procent) tror att det personliga ansvaret for skatteskulderna ar
mindre stringa dn for andra skulder. Ovriga (37 procent) tror att ansvaret ar lika
stort for skatteskulderna som for andra skulder.

Foretag av olika storlek har ungefiar samma uppfattning om strangheten i det person-
liga ansvaret for aktiebolagets skatteskulder.

En majoritet (61 procent) tror att ansvaret for leverantorsskulder ar lika strangt som
for andra skulder. Det dr ocksa en majoritet (60 procent) som tror att ansvaret for
semesterreserven ar lika strangt som for andra skulder.

Ju fler anstillda ett aktiebolag har, desto storre ar den andel av foretagets represen-
tanter som svarar att det krdvs en kontrollbalansrikning och en kallelse till extra
bolagsstimma for undgd personligt betalningsansvar for bolagets skatteskulder.
Bland aktiebolag med 1-4 anstillda 4r det 55 procent som tror detta; bland foretag
med 50-99 anstillda ar det 92 procent.



Metodbeskrivning

Population

Representanter for aktiebolag med 1 till 99 anstillda som har minst 500 tusen kronor
1 omsdttning.

Urval och intervjuperson

Ett stratifierat urval gjordes ur SCB:s foretagsregister av aktiebolag med 1-99
anstillda och minst 500 tusen kronor i omsittning. Delurvalen bestod av aktiebolag
med 1-4, 5-9, 10-19, 20-49 respektive 50-99 anstillda.

Urvalen gjordes bland aktiebolag inom samtliga naringsgrenar utom offentlig forvalt-
ning, forsvar, obligatorisk socialforsiakring eller naringsgren okand.

Intervjuerna gjordes med VD, styrelseordforande eller annan ordinarie styrelseledamot.

Datainsamlingsmetod

Undersokningen genomfordes per telefon. Alla intervjuer gjordes fran SKOP:s inter-
vjucentral i Stockholm.

Datainsamlingsperiod

Telefonintervjuerna gjordes mellan den 28 maj och 12 juni 2013.

Svarsfrekvens och bortfall

Det i tele-SKOP anvinda urvalsforfarandet innebir att ett namngivet foretag har
valts.

Av de kontaktade 703 foretagsrepresentanterna svarade 501 personer. Det ger en
svarsprocent om 71 procent. Bortfallet uppgick till 29 procent och bestir av personer
som inte ville medverka i undersokningen.

Viktning

Resultaten ar representativa for svenska privata aktiebolag med 1-99 anstillda och
minst 500 tusen kronor i omsittning. I resultatredovisningen har urvalets olika strata
givits den vikt som motsvarar deras andel av underséknings-populationen.

Intervjuade befattningshavare

De flesta av intervjupersonerna (88 procent) uppfattar sig sjilva som VD i aktiebo-
laget; Tabell B-1. Det ar 14 procent som anser sig vara styrelseordforande och 10 pro-
cent som svarar att de ar annan ordinarie styrelseledamot. Nagra svarade att de hade
flera roller, dven att de var bade VD och styrelseordforande.
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Roll i aktiebolaget
Flera roller fick anges

%
100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

Styrelseordférande Annan ordinarie styrelseledamot

Kannedom om personligt betalningsansvar

81 procent vet att personligt ansvar kan intrdda

SKOP frigade, ”Tror du att du som VD/styrelseledamot under vissa forutsattningar
kan bli personligt betalningsansvarig for aktiebolagets skulder?”

Fyra av fem intervjupersoner (81 procent) vet att VD och styrelseledamoter under
vissa forutsattningar kan bli personligt betalningsansvariga; Tabell B-2.

Andel som kanner till att VD/styrelseledamoter under vissa férutsattningar
kan bli personligt betalningsansvariga for aktiebolagets skulder

%

90
80
70
60
50
40
30
20
10

Samtliga VD Styrelseordférande Annan ordnarie
styrelseledamot

Det ar bara smé skillnader mellan de olika rollerna i foretagen nir det giller kunskap
om risken for personligt betalningsansvar. VD (80 procent), styrelse-ordférande (79
procent) och andra ordinarie styrelseledaméter (82 procent) kanner till att de under
vissa forutsattningar kan bli personligen betalningsansvariga.

Det finns inget tydligt samband mellan antal anstillda och hur stor andel av fore-
tradarna som kanner till att de kan bli personligt betalningsansvariga. Lagst dr
andelen i aktiebolag med 5-9 anstillda (77 procent). Andelen ar hogst i aktiebolag
med 50-99 anstillda (88 procent).
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Andel som kdnner till att VD/styrelseledamoter under vissa forutsattningar
kan bli personligt betalningsansvariga for aktiebolagets skulder

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

Samtliga 1-4 anstdllda 5-9 anstdllda 10-19 anstdllda 20-49 anstdllda 50-99 anstallda

Personligt ansvar for olika slags skulder

Till dem som vet att VD/styrelseledamot under vissa forutsattningar kan bli person-
ligt betalningsansvariga for aktiebolagets skulder stillde SKOP tre frigor om hur
strangt det personliga ansvaret dr for olika slags skulder, om det personliga ansvaret
for dem var striangare, lika striangt eller mindre striangt dn for andra skulder. Det
gillde leverantorsskulder, semesterreserven samt skatteskulder.

Strangast personlig ansvar for skatteskulder

En stor majoritet (59 procent) vet, enligt egen utsago, att deras personliga ansvar ar
storre for aktiebolagets skatteskulder dn for bolagets andra skulder; Tabell B-6.

Nastan ingen (3 procent) tror att det personliga ansvaret for skatteskulderna ar
mindre stringa 4n for andra skulder. Ovriga (37 procent) tror att ansvaret ir lika
stort for skatteskulderna som for andra skulder.

Foretag av olika storlek har ungefar samma uppfattning om strangheten i det person-
liga ansvaret for aktiebolagets skatteskulder.

Om tror att de kan bli personligt betalningsansvariga.
Tror du att ditt personliga ansvar for aktiebolagets skatteskulder ar ...

%
70

60
50
40
30
20
10

Strangare an ditt Lika strangt som ditt Mindre strangt an ditt Vet gj
personliga ansvar for personliga ansvar for personliga ansvar for
bolagets 6vriga skulder bolagets 6vriga skulder bolagets 6vriga skulder
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Leverantorsskulder

En majoritet (61 procent) tror att ansvaret for leverantorsskulder ar lika strangt som
for andra skulder; Tabell B-4.

Bara en av tjugo intervjupersoner (6 procent) tror att det personliga ansvaret for leve-
rantorsskulder ar strangare dn for andra skulder. En av fyra (29 procent) tror att
ansvaret ar mindre strangt for leverantorsskulder an for andra skulder.

Om tror att de kan bli personligt betalningsansvariga.

Tror du att ditt personliga ansvar for aktiebolagets leverantoérsskulder ar ...
%
70

60
50
40
30
20
10

0

Strangare an ditt Lika strangt som ditt Mindre strangt dn ditt Vet ej
personliga ansvar for personliga ansvar for personliga ansvar for
bolagets &vriga skulder bolagets 6vriga skulder bolagets 6vriga skulder

Om tror att de kan bli personligt betalningsansvariga.
Tror du att ditt personliga ansvar for aktiebolagets semesterreserv ar ...

%

70
60
50
40
30
20

0

Strdngare dan ditt Lika strangt som ditt Mindre strangt an ditt Vet ej
personliga ansvar for personliga ansvar for personliga ansvar for
bolagets &vriga skulder bolagets 6vriga skulder bolagets 6vriga skulder

Semesterreserv

En majoritet (60 procent) tror ocksd att ansvaret for semesterreserven ar lika strangt
som for andra skulder; Tabell B-5.

En av tio (12 procent) tror att det personliga ansvaret for semesterreserven ar
strangare dn for andra skulder. En av fem (20 procent) tror att ansvaret ar mindre
strangt for semesterreserven dn for andra skulder.

Att slippa personligt ansvar for skatteskuld

Till dem som vet att VD/styrelseledamot under vissa forutsittningar kan bli per-
sonligt betalningsansvariga for aktiebolagets skulder stallde SKOP fragan, ”Vilken
atgird tror du kravs for att du som VD/styrelseledamot skall undga att bli personligt
ansvarig for aktiebolagets skatteskulder?” Intervjuaren ldste upp tre svarsalternativ.
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Om tror att de kan bli personligt betalningsansvariga.
Vilken atgard tror du kravs for att du som VD/styrelseledamot skall undga
att bli personligt ansvarig for aktiebolagets skatteskulder?

%

70
60
50
40
30
20
10
0
Upprdtta Arbeta hart for att kunna  Avveckla bolaget eller Vet gj
kontrollbalansrakning betala sa mycket som inleda foretags-
och kalla till extra mojligt av skatteskulden  rekonstruktion senast
bolagsstamma ochinte tautnagon I6n  pa skattens forfallodag

60 procent: kontrollbalansrakning & bolagsstamma

En majoritet tror att det krdvs att bolaget upprittar en kontrollbalansriakning och
kallar till extra bolagsstimma for att VD och styrelse skall slippa personligt betal-
ningsansvar; Tabell B-7.

Ju fler anstillda ett aktiebolag har, desto storre dr den andel av foretagets represen-
tanter som svarar att det krdvs en kontrollbalansrikning och en kallelse till extra
bolagsstimma for undgd personligt betalningsansvar for bolagets skatteskulder.
Bland aktiebolag med 1-4 anstillda 4r det 55 procent som tror detta; bland foretag
med 50-99 anstillda ar det 92 procent.

16 procent: avveckla eller inleda rekonstruktion

Det ar bara 16 procent som svarar att man méiste avveckla bolaget eller inleda fore-
tagsrekonstruktion senast pa skattens forfallodag.

Ovriga (21 procent) tror att det ricker med att arbeta hart for att kunna betala sa
mycket som mojligt av skatteskulden och inte ta ut ndgon 1on eller vet inte (3 procent).

Om tror att de kan bli personligt betalningsansvariga.
Vilken atgard tror du krdvs for att du som VD/styrelseledamot skall undga
att bli personligt ansvarig for aktiebolagets skatteskulder?

100
90 1-4 anstdllda
80 M 5-9 anstdllda
70
60 10-19 anstallda
>0 20-49 anstdllda
40
30 M 50-99 anstdllda
20

g [1 [1
0 — .

Upprdtta kontrollbalansrakning ~ Arbeta hart for att kunna betala Avveckla bolaget eller inleda

och kalla till extra bolagsstamma sa mycket som mdjligt av foretagsrekonstruktion senast pa
skatteskulden och inte ta ut skattens forfallodag
nagon I6n
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Tabellbilaga

Tabell B-1. Ar Du VD, styrelseordférande eller annan ordinarie styrelseledamot?
Flera alternativ fick anges.

Procent
Juni 2013
VD 88
Styrelseordférande 14
Annan ordinarie styrelseledamot 10
Antal svar 501

Tabell B-2. Tror du att du som VD/styrelseledamot under vissa férutsattningar kan bli
personligt betalningsansvarig for aktiebolagets skulder?

Procent
Juni 2013
Ja 81
Nej 19
Antal svar 501
Grupptabell Andel som svarar Antal svar
Ja Nej
Antal anstéllda
1-4 personer 81 19 165
5-9 personer 77 23 166
10-19 personer 86 14 56
20-49 personer 80 20 56
50-99 personer 88 13 56
Bransch
BCDEF - Tillverkning, byggverksamhet m.m. 84 16 143
GHI - Handel, transport, hotell, restaurang 75 25 181
JKLMNOPQRS - Ovriga tjanster 82 18 167
Tillverkning & byggverksamhet
CDE Tillverkning 82 18 71
F Byggverksamhet 86 14 72
Verksamhetsort
Storstadsomraden 81 19 193
Icke storstad 81 19 308
ArvD
Ja 80 20 447
Ar styrelseordférande
Ja 79 21 59
Ar annan ordinarie styrelseledamot
Ja 82 18 47

Fet stil: Signifikant skillnad inom gruppen (med 95% sannolikhet).
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Tabell B-3. Om tror att VD/styrelseledamot under vissa férutsattningar kan bli person-
ligt betalningsansvarig for aktiebolagets skulder.
Tror du att ditt personliga ansvar for aktiebolagets ...

Procent
Juni 2013 Andel som svarar Antal svar
Strangare an ditt  Lika strangt som Mindre strangt
personliga ansvar  ditt personliga ansvar dn ditt personliga
for bolagets for bolagets 6vriga ansvar for bolagets
ovriga skulder skulder ovriga skulder Vet ej
leverantdrsskulder r ... 6 61 29 404
semesterreserv ar ... 12 60 20 404
skatteskulder dr ... 59 37 3 404

Tabell B-4. Om tror att VD/styrelseledamot under vissa férutsattningar kan bli person-
ligt betalningsansvarig for aktiebolagets skulder.

Tror du att ditt personliga ansvar for aktiebolagets leverantdrsskulder ar ...

BILAGOR

Procent
Juni 2013

Strdngare dn ditt personliga ansvar fér bolagets dvriga skulder 6
Lika strdngt som ditt personliga ansvar for bolagets 6vriga skulder 61
Mindre strangt an ditt personliga ansvar for bolagets 6vriga skulder 29
Vet ] 4
Antal svar 404
Grupptabell Andel som svarar Antal svar

Strangare an ditt person- Lika strangt som ditt Mindre strangt an ditt

liga ansvar for bolagets  personliga ansvar for personliga ansvar for

ovriga skulder bolagets dvriga skulder  bolagets dvriga skulder Vet ej
Antal anstdllda
1-4 personer 6 65 25 5 131
5-9 personer 9 55 34 2 129
10-19 personer 6 54 40 0 48
20-49 personer 0 57 39 5 45
50-99 personer 2 67 24 6 49
Bransch
BCDEF - Tillverkning, byggverksamhet m.m. 5 58 31 5 119
GHI - Handel, transport, hotell, restaurang 4 66 28 1 138
JKLMNOPQRS - Ovriga tjanster 8 60 26 6 138
Tillverkning & byggverksamhet
CDE Tillverkning 6 59 33 2 59
F Byggverksamhet 5 58 30 7 60
Verksamhetsort
Storstadsomraden 6 66 26 2 154
Icke storstad 5 58 31 6 250
ArvD
Ja 6 62 28 4 359
Ar styrelseordforande
Ja 12 68 20 0 47
Ar annan ordinarie styrelseledamot
Ja 8 55 37 0 39

Fet stil: Signifikant skillnad inom gruppen (med 95% sannolikhet).
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Tabell B-5. Om tror att VD/styrelseledamot under vissa forutsattningar kan bli person-
ligt betalningsansvarig for aktiebolagets skulder

Tror du att ditt personliga ansvar for aktiebolagets semesterreserv ar ...

Procent
Juni 2013
Strdngare dn ditt personliga ansvar for bolagets dvriga skulder 12
Lika strdngt som ditt personliga ansvar for bolagets 6vriga skulder 60
Mindre strangt an ditt personliga ansvar fér bolagets dvriga skulder 20
Vet ej 8
Antal svar 404

Grupptabell Andel som svarar Antal svar
Strangare an ditt person- Lika strangt som ditt Mindre strangt an ditt
liga ansvar for bolagets  personliga ansvar for personliga ansvar for
ovriga skulder bolagets dvriga skulder  bolagets 6vriga skulder Vet ej
Antal anstdllda
1-4 personer 11 62 17 9 131
5-9 personer 14 54 24 8 129
10-19 personer 17 48 31 4 48
20-49 personer 9 70 16 5 45
50-99 personer 12 67 10 10 49
Bransch
BCDEF - Tillverkning, byggverksamhet m.m. 13 59 24 5 119
GHI - Handel, transport, hotell, restaurang 9 61 20 9 138
JKLMNOPQRS - Ovriga tjénster 13 61 17 9 138
Tillverkning & byggverksamhet
CDE Tillverkning 15 55 28 2 59
F Byggverksamhet 11 61 21 7 60
Verksamhetsort
Storstadsomraden 13 63 20 4 154
Icke storstad 12 57 19 11 250
Ar VD
Ja 12 61 18 9 359
Ar styrelseordférande
Ja 9 52 29 9 47
Ar annan ordinarie styrelseledamot
Ja 17 55 24 4 39

Fet stil: Signifikant skillnad inom gruppen (med 95% sannolikhet).
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Tabell B-6. Om tror att VD/styrelseledamot under vissa férutsattningar kan bli person-
ligt betalningsansvarig for aktiebolagets skulder.
Tror du att ditt personliga ansvar fér aktiebolagets skatteskulder ar ...

BILAGOR

Procent
Juni 2013

Strangare an ditt personliga ansvar for bolagets dvriga skulder 59
Lika strangt som ditt personliga ansvar for bolagets 6vriga skulder 37
Mindre strangt dn ditt personliga ansvar fér bolagets dvriga skulder 3
Vet gj 1
Antal svar 404
Grupptabell Andel som svarar Antal svar

Strangare an ditt person- Lika strangt som ditt Mindre strangt an ditt

liga ansvar fér bolagets  personliga ansvar for personliga ansvar for

dvriga skulder bolagets 6vriga skulder  bolagets 6vriga skulder Vet ej
Antal anstéllda
1-4 personer 59 37 B 1 131
5-9 personer 61 35 3 1 129
10-19 personer 56 40 4 0 48
20-49 personer 61 36 2 0 45
50-99 personer 59 37 2 2 49
Bransch
BCDEF - Tillverkning, byggverksamhet m.m. 53 42 3 119
GHI - Handel, transport, hotell, restaurang 55 39 6 138
JKLMNOPQRS - Ovriga tjanster 66 32 1 138
Tillverkning & byggverksamhet
CDE Tillverkning 63 32 5 0 59
F Byggverksamhet 47 48 1 3 60
Verksamhetsort
Storstadsomraden 58 38 4 A 154
Icke storstad 60 36 3 250
ArvD
Ja 58 38 3 1 359
Ar styrelseordférande
Ja 60 35 5 0 47
Ar annan ordinarie styrelseledamot
Ja 60 38 2 0 39

A: Nagon person, men fdrre dn 1 procent.
Fet stil: Signifikant skillnad inom gruppen (med 95% sannolikhet).
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Tabell B-7. Om tror att VD/styrelseledamot under vissa forutsattningar kan bli personligt
betalningsansvarig for aktiebolagets skulder.

Vilken atgard tror du kravs for att du som VD/styrelseledamot skall undga att bli
personligt ansvarig for aktiebolagets skatteskulder?

Procent
Juni 2013
Uppratta kontrollbalansrakning och kalla till extra bolagsstamma 60
Arbeta hart for att kunna betala sa mycket som majligt av skatteskulden och inte ta ut nagon lon 21
Avveckla bolaget eller inleda foretagsrekonstruktion senast pa skattens forfallodag 16
Vet ej 3
Antal svar 404
Grupptabell Andel som svarar Antal svar
Arbeta hart for att kunna Avveckla bolaget eller
Uppratta kontroll- betala sa mycket som inleda foretagsrekon-
balansrakning och kalla  mdjligt av skatteskulden struktion senast pa
till extra bolagsstimma  och inte ta ut nagon I16n  skattens forfallodag Vet ej
Antal anstadllda
1-4 personer 55 26 16 2 131
5-9 personer 65 16 16 3 129
10-19 personer 69 13 13 6 48
20-49 personer 68 7 23 2 45
50-99 personer 92 2 4 2 49
Bransch
BCDEF - Tillverkning, byggverksamhet m.m. 50 26 19 5 119
GHI - Handel, transport, hotell, restaurang 58 25 13 3 138
JKLMNOPQRS - Ovriga tjanster 66 15 17 2 138
Tillverkning & byggverksamhet
CDE Tillverkning 60 21 14 5 59
F Byggverksamhet 43 30 23 5 60
Verksamhetsort
Storstadsomraden 60 21 16 3 154
Icke storstad 60 21 16 3 250
ArvD
Ja 61 21 16 3 359
Ar styrelseordforande
Ja 57 27 14 2 47
Ar annan ordinarie styrelseledamot
Ja 64 13 18 5 39

Fet stil: Signifikant skillnad inom gruppen (med 95% sannolikhet).



Bilaga 2

Sammanstallning av 168 kammarrdttsavgoéranden fran 2011
(Legal Council Anders Thulin, Ghatan Bauer Advokatbyra AB)

Denna tabell 4r framtagen av Legal Counsel Ander Thulin pa Ghatan Bauer Advokat-
byrd AB pa bestillning av Svenskt Naringsliv. Tabellen utgor en bilaga till rapporten
Skatterdttsligt foretrddaransvar - fiskal graddfil utan legitimiter? Tabellen omfattar
168 avgoranden fran kammarritterna rorande foretridaransvar. I tabellen framgar
det belopp Skatteverket yrkat foretradaransvar for, det utdomda beloppet i forvalt-
ningsratten samt det utdémda beloppet i kammarritten.

Utover yrkade och utdomda belopp framgar om foretradaren haft ombud i malet
(markerade med J i kolumnen Ombud). Om det har hallits muntlig forhandling i
malet finns markeringen J i kolumnen Muf. 1 de fall foretradaren alagts foretradar-
ansvar pd grund av att denne forfarit med grov oaktsamhet finns markeringen G i
kolumnen Uppsdt/Grov oakt. Har foretrddaren istillet ansetts ha forfarit med uppsat
finns markeringen U i kolumnen Uppsdt/Grov oakt.

Mailnummer samt datum for avgorande i kammarratten framgar for samtliga mal.
Det framgar dven vilken kammarritt malet avgjorts i bredvid datumet for avgorandet
i kammarritten - KG (kammarritten i Goteborg), KJ (kammarritten i Jonkoping),
KS (Kammarritten i Stockholm) samt KSV (kammarritten i Sundsvall).

BILAGOR

Mal nr och Datum Befrielsegrund etc.
datum avgorande avgdrande SKV KR KR Nedsatt  SKV FR Uppsat/  vid nedsattning och
i Kammarratt forvaltningsratt yrkande  utdomt av KR yrkande  FR utdomt Ombud Muf Grov oakt. undanréjande
Mal nr 2987-11
2011-12-29 K| Beslut
2011-07-07 135029 135029 G
Mal nr 4757-11
2011-12-22 KG 334896 334 896 J G
2011-04-21 445941 445941 G
Mal nr 4795-11 334896 334 896 J
2011-12-22 KG 2011-04-21 445 941 445 941 G
Mal nr 6374-11 440703 440703 J | G
2011-12-21 KG 2011-09-13 440703 440703 ] G
Mal nr 3272-11 343549 343549 G
2011-12-21 K| 2011-08-16 343549 343549 G
Mal nr 3273-11 343549 343549 G
2011-12-21 K| 2011-08-16 343549 343549 G
Mal nr 3274-11 343549 343549 G
2011-12-21 K| 2011-08-16 343549 343549 G
Mal nr 1625-11
2011-12-21 KG 850 764 850 764 J ] G
2010-12-29 971096 971 096
Mal nr 1626-11
2011-12-21 KG 850 764 850 764 J J G
2010-12-29 971096 971 096 G
Mal 4434-11
2011-12-21 KG 346 968 346 968 J | G
2011-05-06 346 968 346 968
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Mal 4435-11
2011-12-21 KG 346 968 346 968
2011-05-06 346968 346 968

Mal nr 4810-11
2011-12-20 KS 248182 248182
2011-06-01 248182 248182

Mal nr 6264-11
2011-12-20 KG 288093 255989 32104
2011-05-12 288093 288093

Mal nr 5165-11
2011-12-13KS 221453 221453
2011-08-17 221453 221453

Mal nr 2861-11
2011-12-12 KG 791279 500000 291279
2011-04-06 791279 791279

Mal nr 2423-11
2011-12-09 K] 224649 224 649
2011-05-11 224649 224 649

Mal nr 6193-11
2011-12-08 KS 3448029 3448029
2011-09-15 3448029 3448029

Mal nr 1070-11
2011-12-06 KSV 575276 575276
2011-02-15 575276 575276

Sarskilda skal.
Sjukdom, arbetsloshet
och raserad ekonomi.

) IIIn IIIm IIIC\m IIImm IIOD IIIDD IIICO IIIDD

Mal nr 1424-11
2011-12-05KS 1039694 1039694
2010-12-21 1039694 1039694
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Mal nr 2285-11
2011-12-02 KSV 116831 116831
2011-07-12 116831 116831

Mal nr 2490-11

2011-12-02 KSV 116831 116831
2011-07-12 116831 116831

Mal nr 5104-11
2011-12-01 KS 727169 727 169
2011-09-01 727168 727 169

Mal nr 4973-11

I

I

_
2011-11-30 KG 569919 569919

I

N

_

2011-06-09 569919 569919

Mal nr 1734-10
2011-11-22 KG 4264423 4252630 11793
2010-02-02 4297 028 4297 028

Mal nr 4129-11
2011-11-18KS 539279 539279
2011-05-11 539279 539279

U/G

Mal nr 6181-11
2011-11-15 KG 131278 131278 J
2011-06-23 131278 131278

Mal nr 3539-11
2011-11-14 KG 234208 234208 J
2011-03-11 234208 234208
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Mal nr 2212-11
2011-11-10KJ 3484 477 3484477
2011-04-19 3484 477 3484477

Mal nr 2498-11 €j inflytande eller

2011-11-10KS 799419  Bifall 799 419 [ vasentligt ekomiskt
intresse. Ansags

ej vara faktiskt

2011-02-25 799419 799 419 | G A
foretradare.

Mal nr 3147-11
2011-11-07 K] Beslut
2011-08-31 268228 268228

Mal nr 2022-11
2011-11-02 K| 412399 412399
2011-03-10 1008690 1008690

Mal nr 2663-11
2011-10-28 KG 126769 126769
2011-02-03 165438 165438

Mal nr 2019-11
2011-10-28 K] 3667 761 3667 761 J J
2011-04-27 3667761 3667 761

Mal nr 3291-11
2011-10-26 KS 3711821 3711821 J
2011-03-28 3711821 3711821

Mal nr 2790-11
2011-10-26 K| 121642 121642
2011-06-21 121642 121642
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Mal nr 3888-11 Sarskilda skadl. Begran-
2011-10-26 KG 229175 100000 129175 [ [ sad roll. Verksamheten
skottes

2011-02-25 229175 229175 av hotfull sambo.

Mal nr 4854-11
2011-10-21 KG 93 750 93 750 J
2011-04-21 370054 370054

Mal nr 1481-11
2011-10-19 K] 397842 397842 J
2011-03-10 397842  Avslag J

II i

J

J
I
2014019k 209 2e4028
S mmvese om0 264029 G

Mal nr 4390-11 Sarskilda skal.
F.d. make drivit
2011-10-18 KG 139804 O 279 609 J e, ) el

2011-05-23 279609 279 609 inkomster, férlorat
pengar.

Mal nr 1582-11
2011-10-14 KSV 656 394 656 394 J
2011-04-20 656394 656 394 J

Mal nr1783-11
2011-10-13 KSV €j yrk. 0 536 142
2011-06-13 1072284 536142

Skdl hel nedsattning.
Sjukdom. Vilseledd.
Begrdnsad handlings-
formaga.

Mal nr 2686-11
2011-10-10 KG 323947 323947
2011-03-11 323947 323947

Mal nr 2064-11
2011-10-06 K] 284 422 284 422
2011-05-12 284422 284422

9

w
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Mal nr 4144-11
2011-10-04 KG 281098 281098 ]
2011-04-05 302243 302243

J
J
]
20111004k6 28109 20 1
S mmesss w2 30223 )
Mal nr 2162-11
2011-10-03 KS 1273291 1273291 ] J
2010-06-21 1273291 1273291

Mal nr 398-11
2011-09-30 KG 432177 432177 |
2010-11-18 432177 432177

Mal nr 3294-11
2011-09-23 KS Beslut
2011-03-24 264029 264029

Mal nr 1441-11 Skal delvis befrielse.

2011-09-21 KG 5471207 600000 4824484 ] ] L TS
och inflytande.

2010-11-29 5424 484 5424484 G Ingen egen vinning.

—

Mal nr 3155-11

2011-09-20 KS 135897 135897

2011-05-09 135897 135897

Mal nr 1544-11
2011-09-15 K| 181203 181203
2011-03-15 181203 181203 J

G
MAWZEZLL
0100813 Bt
S amweses 5718 s7108 6

Mal nr 2763-11
2011-09-13 K| Beslut
2011-06-09 57108 57108
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Mal nr 3203-11
2011-09-08 KS 17150099 7 541 599 J
2011-04-08 17150099 7 541 599 J

J

J
MEMIISIL
0825
N I
I

Mal nr 5244-10
2011-08-25 KS 1110896 1101262 9634 J
2010-07-20 2054 421 2054421

Mal nr 6553-10
2011-08-25 KS 375308 375308
2010-10-12 376769 376 769

Mal nr 3136-11

2011-08-03 KG 138849 138849
2011-02-25 138843 138849

Mal nr 4191-10
2011-07-27 KG 727 417 727 417 J
2010-07-02 727 417 727 417

Mal nr 294-11
2011-08-27 KS 545643 545643 J
2010-12-27 545643 545643 J

J
I
]
NN

I
I
|
Mal nr 3078-10
2011-05-13 K| 2118786 2118786
I
I
_

2010-10-19 2336727 2336727

Mal nr1131-11
2011-06-16 KS 265309 265309 J
2011-01-27 265309 265309

9

wu



BILAGOR

Mal nr 663-11

2011-06-15 KG 3331189 3331189 J
2010-10-06 3331189 3331189 G

Mal nr 3622-10 €j ansvarig for
2011-06-10 K] 492538 Bifall 492538 J ] SRS
2010-11-09 492538 492538

Mal nr 1020-11
2011-06-10 KS 1376 645 Beslut J
2010-12-21 1376 645 1376645

Mal nr2711-11
2011-06-08 KS Beslut
2011-04-20 1254070 1254070

Mal nr 2493-11
2011-06-07 KG 303966 303966 |
2011-02-10 303966 303 966

Mal nr 1952-11

2011-06-01 KS 186543 186543

2010-10-12 186543 186543

Mal nr 441-11
2011-05-25 K| 828624 828624 J
2011-01-20 828624 828624

Mal nr 746-11
2011-05-24 K] 174 667 174 667 ]
2010-12-29 174667 174667
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Mal nr 1285-11 Sdrskilda skal. For-
2011-05-24 KS 143292 71646 71646 i Al
betalningssvarigheter
2011-01-04 225198 225198

bedrevs.
Malwss
2010519k 196937 %69y
- wweias 19937

Mal nr 5910-10
2011-05-12 KS 406 581 406 581 J
2010-09-23 406 581 406 581

Mal nr 1724-10
2011-05-11 KG 273397 273397
2010-03-19 273397 273397

Malnr1777-11
2011-05-09 KS 425438 425438
2011-01-27 425438 425438

Mal nr 3412-10
2011-05-03 KJ 378496 378 496
2010-10-05 378496 378 496

2011-05-03 KS 573643 573643
2010-10-28 573643 573643

Mal nr 3364-10
2011-04-18 K| 488797 325000 163797
2010-11-12 488797 488797

Mal nr 6829-10
2011-04-14 KS 1998273 1998273 J
2010-10-21 1998273 1998273 J

Skal delvis befrielse.
Hot fran kompanjon
etc.

9

N
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Mal nr 266-11
2011-04-07 K| 374727 359724 G
2010-11-15 374727 374727

Mal nr 1696-11
2011-04-08 KS 609 585 609 585
2011-01-03 609 585 609 585

Mal nr 211-11
2011-04-01 K| 252216 252216
2010-11-12 266291 201417 G
Mal nr 422-11 Annan, legal
010323k 6214347 Bl s24307 E‘&ff?i‘?i!,?mtiﬁéfn"‘de

Mal nr 558-10

2011-03-21 KSV 32049625 32049625 J U/G
2010-01-05 32197 304 32197 304

Mal nr 464-11

2011-03-21 K| Beslut
2010-11-16 125000 125000

I
I
I
Mal nr 3236-10
2011-03-15 K] Beslut
I
I
I

2010-10-20 509518 509518

Mal nr 6577-10
2011-03-10 KS 222205 222205

2010-10-12 222205 222205

Mal nr 7145-10
2011-03-07 KS 691 022 691 022

2010-12-13 691 022 691 022

) III hl III ) III ) III )

Mal nr 5023-10
2011-02-22 KS Beslut
2010-06-18 383148 383148

—
—

7]
(-]
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Mal nr121-11
2011-02-10 K] 492538  Beslut
2010-02-09 492538 492538

Mal nr 5504-10
2011-02-02 KS 213112 213112 J J
2010-09-20 213112 213112

Mal nr 3298-10
2011-01-31 K| Beslut
2010-11-03 420218 420218 G

MWL
I
|

Mal nr 7262-10

2011-01-27 KS 874155 874155 J
2010-10-08 874155 874155 J

Mal nr 3016-10

I

N

|
2011-01-07 K] 168973 168973

I

I

_

J
i
N
|

2010-02-19 168973 168973

I
I
I
Mal nr 3190-10

2011-01-07 K| 574952 574952
2010-11-12 574952 574952

1]
o
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