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Skolvalssystem inom OECD

PM

Denna PM ar en summering av rapporten School Choice and Equity: Current Policies in OECD coun-
tries and a literature review (OECD, 2012). Tabeller och diagram ar tagna direkt ur rapporten.!

Inledning

Mojligheten for elever och foraldrar att vélja skola har historiskt sett manga ganger varit liten. Den pa
sina hall nya mgjligheten att vélja skola har givit foraldrar 6kad makt. Dessutom har inférandet av skol-
peng forts in i skolvasendet, vilket har forandrat bade finansieringssystem och foraldrars och skolors
beteende. Kraven som foraldrar nu staller p& kvalitet, narhet och variation bidrar till ett diversifierat ut-
bildningsutbud och 6kad transparens néar det galler saval finansiering som resultat.

De teoretiska argumenten for skolval kan delas in i tre huvudkategorier.

1. Konkurrensen sétter fokus pa hur pengarna i skolan anvénds. Offentlig utbildning utan konkurrens
far en monopolstallning och saknar darfor skal att skotas effektivt och innovativt. Detta leder till likrikt-
ning och utebliven kvalitetsforbattring. Nar skolval infors sa valjs daliga skolor bort, och ett kontinuer-
ligt forbattringsarbete ar darmed inbyggt i systemet. Argumentet bygger pa att foraldrarna gor aktiva
val baserad pa korrekt och tillganglig information.

2. Foraldrars ratt att vélja skola betraktas som en mansklig rattighet. Det ska ses i ljuset av att skolan
allt oftare inte ses som en institution dar medborgare formas utan snarare att skolan har en nyckelroll i
att utveckla kunskaper for arbetsmarknadens kompetensbehov, som ar mycket betydelsefullt fér fram-
tida ekonomisk tillvéxt och social utveckling.

3. Skolvalet och skolpengen ger alla, oavsett inkomst eller status, mojlighet att géra det val som tidi-
gare bara héginkomsttagare kunde gora. Skolvalet &r ett satt att 6ka skolans bidrag till jamlikhet och
att minska betydelsen av boendesegregation.

1 Observera dock att tabell 9, 10 och 11 kommer fran rapporten: Public and Private Schools — How
management and funding relate to their socio-economic profile (OECD, 2012)



Skolvalsystem i olika lander

Flertalet Iander inom OECD har infort skolval. Daremot varierar den faktiska mdjligheten att gora ett
aktivt val beroende pa om det finns en eller flera skolor i narheten att valja bland. Bilden nedan illustre-
rar hur stor andel av eleverna i hogstadiet (eller motsvarande) som gar i skolor dar det finns en faktisk
skolkonkurrens i omradet, rangordnat efter andel med flera konkurrerande skolor.

Bild 1. Mojlighet att vélja skola?
Procent av elever som gar i skolor med konkurrens fran andra skolor, enligt uppgift fran rektor (2009).
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Source: OECD (2010a), PISA 2009 Results: Overcoming Social Background: Equity in Learning Opportunities and Outcomes
(Volume 1), PISA, OECD, Paris.

| genomsnitt gar knappt 25 procent av eleverna i skolor utan konkurrens. | Sverige ar andelen nagot
hogre (30 procent). Det innebar att tre av tio hogstadieelever i Sverige inte har den valfrihet som prég-
lar skolan i évrigt.

2 Diagrammet ska tolkas med forsiktighet eftersom det baseras pa svar fran rektorer. Dessutom ar det
inte sakert att andra skolor i narheten ar majliga att vélja for alla elever. Datan &r frdn 2009, och ar
senast tillgéngliga data.
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Bild 2 nedan illustrerar typen av skolor som elever gar i. | 25 av 33 OECD-lander finansieras privata
skolor av offentlig sektor. | genomsnitt gar 85 procent av eleverna inom OECD i offentliga skolor. 10
procent gar i offentligt finansierade men privat drivna skolor, och nagra procent gar i privatfinansierade
skolor. | Sverige gar hela 90 procent i offentliga skolor och 10 procent i offentligtfinansierade men
privat drivna skolor.® Sverige sarskiljer sig eftersom vara privat drivna skolor till 100 procent ar offentlig
finansierade, dvs. de tar inte ut avgifter. De olika skoltyperna definieras under bilden.

Bild 2. Registrerade elever efter typ av skola
Andel elever per typ av skola, enligt uppgift fran rektor (2009).
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Note: For Belgium and France, results from Education at a Glance, 2011

Source: OECD (2010a), PISA 2009 Results: Overcoming Sccial Background: Equity in Learning Opportunities and Qutcomes
(Volume Il), OECD, Paris and OECD (2011), Education at a Glance 2011: OECD Indicators, OECD, Paris.

Olika typer av skolor
e Public school: Skolor definieras i diagrammet som offentliga om de ar styrda av offentliga hu-
vudman eller av offentligt utsedda huvudman.
e Government-dependent private: Skolor som finansieras till minst 50 procent av offentliga
medel.
e Government-independent private school: Skolor som finansieras till minst 50 procent av
privata medel.

Tabellerna pa de tva kommande sidorna visar skillnaden i skolvalssystemen mellan lander, exempel-
vis om narhetsprincipen rader och om det finns kriterier som i praktiken begransar skolvalet. De allra
flesta skolsystem bygger pa négon slags narhetsprincip, kombinerat med en viss flexibilitet att valja
andra skolor. Relativt ofta ar skolvalet begransat av kriterier om kon, religion eller skolresultat. | Sve-
rige finns inga sadana restriktioner.

3 Observera att laséret 2015/2016 gick nastan 15 procent av grundskoleeleverna i en fristdende skola.
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Tabell 1. Skolvalssystemets regelverk for [ag- och mellanstadiet (2009)

Primary

Families who choose so can

Criteria of admission for public schools

Ex pansion of choice within the public sector in the last 25 years

There are some financial incentives that allow parents to attend any

Geographical assignment | enrol their children in another ] ) o Creafion of new autonomous|  Students can atiend govemment- | private school (voucher,per-student funding that follow s the student

public school Selective On which criteria putlic schocks dependent schools and tuition fax credits)

Australia m m m m m Yes m

Austria Yes Yes Mo X Mo Yes Mo

Belgium (F.) Mo Yes Mo X m Yes Yes: school vouchers

Belgium (Fr_) Mo Yes Mo X MNo Yes Mo

Canada m m m m m m m

Chile Mo Yes Mo X No Yes Yes: school vouchers and funding follow s students

Czech Republic Yes Yes Yes Academic Yes Yes Yes: funding follow s students

Denmark Yes Yes Mo X Yes Yes MNo

England Yes Yes Yes Academic, religous and gender Yes Yes Mo

Estonia Yes Yes Yes Academic, religous, gender and any criteria they wish m Yes Yes: school vouchers, funding follow s students, and tuition tax credits

Fintand Yes o Yes Academic Yes Yes Yes: funding follow s students

France Yes Mo Mo X Mo Yes Yes: school vouchers and funding follow s students

Germany Yes No Yes X Yes Yes Yes: school vouchers and tuition tax credits

Greece Yes Mo Yes X Mo No MNo

Hungary Yes Yes No X Yes Yes Yes: funding follow s students

lceland Yes Yes No X Yes Yes Yes: funding follow s students

Ireland Yes Yes Yes Religous and gender Yes Yes Yes: funding follow s students

lsrael Yes Mo No X m Yes Yes: funding follow s students

ftaly No Yes No X Yes Mo Yes: school vouchers

Japan Yes MNo Yes Any criteria they wish Mo MNo No

Korea Yes o No X Mo Mo No

Luxembourg Yes Yes No X Yes Yes No

Mexico Yes Yes No X Mo No No

Metherlands No Yes MNo X No Yes Yes: funding follow s students

New Zealand No Yes Yes X Yes Yes Yes: school vouchers

Norw ay Yes Mo No X MNo Yes MNo

Foland Yes Yes Yes X Mo Yes Yes: school vouchers and funding follow s students

Fortugal Yes Yes Yes X Mo Yes Yes: funding follow s students and tuition tax credits

Scotland Yes Yes No X Yes Yes Yes; money follow s students and tuition tax credis

Slovak Republic Yes Yes MNo X Yes Yes Yes: money follow s students

Slovenia m m m m m m m

Spain Yes Yes Yes Financial No Yes Yes: school vouchers

Sweden Yes Yes No X Mo Yes Yes: money follow s students

Switzerland Yes Mo Mo X Mo Yes Mo

Turkey Yes Yes No X m No Y es: school vouchers

United States Yes o No X Yes No Yes, school vouchers, funding follow s students and tuition tax credits




Tabell 2. Skolvalssystemets regelverk for hdgstadiet (2009)

Lower Secondary

. . Possibily o apply b anoher public Critia of admission Expansion of choice wilhin the public sector in the last 25 years There are some financial incentives that allow parents to attend any
Geographical assignment ] o Creation of new autonomous|  Students can atiend govemment- | private school (voucher, per-student funding that follow's the student
school (if places av allable) Selecve On which criieria oublic schocis schodls and tuition tax credits)
Australia m m m m m Yes m
A ustria Yes es Yes Academic No Yes No
Belgium (Fl.) No Yes No x m Yes Y es: school vouchers
Belgium (Fr.) Mo Yes Mo x No Yes Y es: school vouchers
Canada m m m m m m m
Chile Mo Yes Yes Academic and gender No Yes Yes: school veuchers and funding follows students
Czech Republic Yes Yes Yes Academic Yes Yes Yes: funding follow s students
Denmark Yes Yes No X Yes Yes No
England Yes Yes Yes Academic, religious and gender Yes Yes Mo
Estonia Yes Yes Yes Academic, refigious, gender and other crifieria m Yes Yes: school vouchers, funding follow s students, and tuition tax credits
Finkand Yes No Yes Academic Yes Yes Yes: funding follow s students
France Yes Yes No X Ne Yes Yes: school vouchers and funding follow s students
Germany Yes Yes Yes Academic Yes Yes ‘Yes: school vouchers and tuition tax credits
Greace Yes Mo Yes m No Mo MNo
Hungary Yes Yes Yes Academic Yes Yes Yes: funding follow s students
Iceland Yes Yes No x Yes Yes Yes: funding follow s students
Ireland Yes Yes Yes Religious and gender No Yes Yes: funding follow s students
Israel Yes Mo No X m Yes Yes; school vouchers and tuition tax credits
=1 No Yes No x Yes Mo ‘Yes: school vouchers and fuition tax credits
Japan Yes No Yes Any criefia they wish No Mo No
Korea Yes No No X No Yes MNo
Lux embourg Yes Yes Mo x Yes Yes No
Mexico Yes Yes Yes Academic No No No
MNeheriands Mo Yes Yes Academic No Yes Yes: funding follow s students
New Zealand No Yes m m Yes Yes No
Morway Yes Mo No X No Yes No
Poland Yes Yes Yes x No Yes Yes: school veuchers and funding follows students
Portugal Yes Yes Yes X Yes Yes Yes: money follow s students and tuition tax credits
Scofiand Yes Yes No X Yes Yes Yes: funding follow s students and tuition tax credits
Slovak Republic Yes Yes Yes Academic Yes Yes Yes; school vouchers and funding follow s students
Slovenia m m m m m m m
Spain Yes Yes Yes Financial No Yes Yes; school veuchers and funding follows students
Sweden Yes Yes No X No Yes Yes: funding follow s students
Switzerand Yes Mo m m No Yes No
Turkey a a Yes a m a m
nited Sies Yes Mo No X Yes No ¥ es: school vouchers, funding follow s students, and tuition iax credits




Tabell 4 nedan visar skolvalet uppdelat efter landernas skolvalsystem i relation till narhetsprincipen.
Ett tiotal OECD-lander har inget skolval utan i de landerna réder bara narhetsprincipen. De allra flesta
lander har en kombination: eleverna ar knutna till den narmaste skolan men familjerna har méjlighet
att valja andra skolor, om an med vissa begransningar.

Tabell 4. Skolval, narhetsprincip och andra restriktioner

Primary Lower secondary
it Famiies are| There s Existence Others initial Famiiies are| Thereis Existence Cithers.
assignment | giwena | free choice of restrictions assignment | gwena | free choice of restrictions
based on general of other | restrictions or based on general of other | restrictions. or
geographic right to public and conditions: geographic | right to publiz and condtions
alarea |enrolinany | schools ¥ | conditions alarea |enrolinany| schook f | condiions:
schools traditional | there are families schools raditional | there are families
public places must apply public places rmust apply
school they | avalable |toenrolina school they| available [toenrolina
wish public wi ish public
school school
other than other than
the the
assigned assigned
one one
Open enrolment Open enrolment
Belgium (FL) Mo Yes fes Mo Mo Belgum (A} No ‘fes Yes Mo Mo
Belgium (Fr. Mo Yes fes Mo Mo Belgium (Fr.} No ‘fes Yes Mo Mo
Chile Mo Yes fes Mo Mo Chile Mo fes Yes Yes Mo
italy Mo Yes es Mo m Raly No ‘fes Yes Mo m
Metherlands Mo Yes fes Mo Mo Metherlands Mo Mo Yes Yes fes
Mew Zealan| Mo Yas Yes ez Mo Mew Zealand No fes ez Yes No
Geographical assignment with choice among public schools Geographical assignment with choice among public schools
Austria fes Yes fes Mo as (Austria ez fes Yes Yes fes
Czech Repu fes Yes fes s Mo Czech Republic fes ‘fes Yes Yes Mo
Denmark fes Yes fes Mo Mo Denmark ez fes Yes Mo No
England fes Yes fes fes Mo England Yes fes Yes Yes Mo
Estonia fes Yes fes fes Mo Estonia Yes fes Yes Yes Mo
Hungary Yes Yes Yes No Mo France Yes Mo Yes Mo Mo
fzeland fes Mo fes Mo Mo Germany Yes Mo Yes Yes fes
ireland fes Yes fes s Mo Hungary fes ‘fes Yes Yes Mo
Luxembourgy ‘fes Yes fes Mo lceland Yes Mo Yes Mo Mo
Mexico ‘ez Yes fes L] Mo Ireland ez ‘fes Yes Yes No
Poland fes Mo fes fes fes Luxemboung Yes fes Yes Mo
Portuga fes Yes fes ‘fes Mo Mexico fes ‘fes Yes Yes fes
Scotiand fes Mo fes Mo fes Poland Yes Mo Yes Yes fes
Showak Repuy fes Yes fes Mo Mo Fortugal fes ‘fes Yes Yes
Spain Yes Yes Yes Yes Mo Scotiand Yes L] Yes Mo Yes
Sw eden ‘ez o fes L] Mo Slovak Republic ez fes Yes Yes
Sw izerland ‘fes Mo Mo Mo Mo Spain fes ‘fes Yes Yes Mo
Turkey fes Mo fes Mo Mo Sweden Yes Mo Yes Mo Mo
United State] fes m Mo Mo fes United States Yes m Mo Mo fes
Mo choice among public schools Mo choice among public schools
Finland fes Mo Mo fes fes Finland Yes Mo Mo Yes fes
France fes Mo Mo Mo Mo Gresce Yes Mo Mo Yes Mo
Germany fes Mo Mo fes Mo lsrael fes Mo Mo Yes Mo
Greecs es '] Mo fes Mo Japan es Mo Mo Yes Mo
Erasl fes Mo Mo Mo Mo Korea ez No Mo Mo fes
Japan ‘fes Mo Mo ‘fes Mo Nonw ay Yes Mo Mo Mo m
Korea fes Mo Mo Mo as Sw itzerland ez No Mo o No
Morw @y fes o Mo Mo m

1. No information for Australia, Canada, Slovenia, Turkey (for lower secondary)
Source: OECD (2011), Education at a Glance 2011. OECD Indicators, OECD, Paris.

| tabellen ovan framgar ocksa att skolplacering i Belgien, Chile, Italien, Nederlanderna och Nya Zee-
land inte bygger pa narhetsprincipen. Darmed kan familjerna valja skola helt fritt. Generellt galler kotid
som antagningskriterium vid platsbrist (i Nederlanderna kan hégstadieskolor darutéver selektera ele-
ver baserat pa studieresultat, se Tabell 5).



Tabell 5 nedan visar skolornas méjligheter att selektera ett urval av elever. | 23 av 33 OECD-lander,
daribland Sverige, ar l1ag- och mellanstadieskolor skyldiga att ta emot alla elever. | Gvriga 10 lander har
skolorna mdjligheter att géra urval bland de stkande, baserat pa exempelvis skolresultat, familjens
inkomst (endast i Spanien), religionstillhérighet, kon eller annat. | hogstadiet &r det vanligare att tillata
selektion for skolorna: lite drygt halften av landerna tillter detta (dock ej Sverige). Det vanligaste ar att
man tillater selektering baserat pa studieresultat.

Tabell 5. Skolors mdjligheter att géra urval bland elever

Financial Financial
criteria criteria

Academic (Family Religious Gender | Any criteria Academic (family Religious Gender | Any criteria

criteria income) criteria criteria they wish criteria income) criteria criteria they wish

Public Erinnry schoMnnot be selective Public low er second_ary schools cannot be selective
Ausiria Mo Mo Mo Mo Mo Belgium (FL) Mo Mo Mo Mo Mo
Belgium (FL.) Mo ho Mo Mo Mo Belgium (Fr.} Mo Mo Mo Mo Mo
Belgium (Fr.) Mo ] Mo Mo ] Denmark Mo Mo Mo Mo Mo
Chile Mo Mo Mo Yes Mo France Mo Mo Mo Mo Mo
Denmark Mo o Mo Mo o lceland Mo Mo No Mo Mo
France No Mo No No Mo ftaly Mo Mo Mo Mo es
Germany Mo Mo Mo Mo Mo Korea Mo Mo Mo Yes Mo
Greece No Mo No No Mo Luxembourg Mo Mo Mo Mo Mo
Hungary MNo Mo MNo MNo Mo MNorw ay Mo Mo Mo Mo Mo
lceland Mo Mo Mo Mo Mo Poland Mo Mo Mo Mo Mo
Luxemizourg MNo Mo MNo MNo Mo Portugal Mo Mo Mo Mo Mo
Mexico Mo Mo Mo Mo Mo Scotland Mo Mo Mo Mo Mo
Netherlands No No No No No Sweden Mo Mo Mo Mo Mo
New Zealand Mo o Mo Mo o Sw itzerland Mo Mo Mo Mo Mo
Poland Mo Mo Mo Mo Mo Linited States Mo Mo Mo Mo Mo
Portugal Mo Mo Mo Mo Mo
MNorw ay MNo Mo MNo MNo Mo Pu_blic low er seco nd_ary schocuLs can be selecti_ve
Scotland Mo Mo Mo Mo Mo Austria Yes Mo Mo Mo Mo
Slovak Republic Mo Mo Mo Mo Mo Chile Yes MNo Mo Yes MNo
Sw eden No Mo No No Mo Czech Republic Yes Mo Mo Mo Mo
Sw iizerland MNo Mo MNo MNo Mo England Yes Mo Yes Yes Mo
Turkey Mo a Mo Mo Mo Estonia Yes MNo Yes Yes Yes
United States o o o o o Finland Ves Mo Mo Mo Mo

Germany Yes Mo No Mo Mo

Public primary schools can be selective Greece Mo Mo Mo Mo Mo
Czech Republic Yes Mo Mo Mo Mo Hungary Yes Mo Mo Mo Mo
England Yes Mo Yes Yes Mo Ireland Mo Yes Yes Mo
Estonia Yes o Yes Yes Yes lsrael Mo Mo Yes Yes Mo
Finland Yes Mo hNo hNo Mo Japan Mo Mo Mo Mo Yes
Ireland Mo o Yes Yes o Mexico Yes Mo Mo Mo Mo
Japan No Mo No No Yes Metherlands Yes Mo Mo Mo es
lerael Mo Mo Yes Yes Mo New Zealand Mo Mo Mo Yes Mo
Spain No Yes No No Mo Slovak Republic Yes Mo Mo Mo Mo
ltaly Mo Mo Mo Mo Yes | Spain Mo Yes Mo Mo Mo
Kaorea Mo Mo Mo 25 Mo

1. No information for Australia Canada, Slovenia and Turkey (for lower secondary)

Source: OECD (2011), Education at a Glance 2011: OECD Indicators, OECD, Paris.



I Bild 3 nedan illustreras andel elever i skolor utan selektion pa studieresultat eller rekommendation
fran tidigare skolor (enligt svar fran rektorer). Sverige ar enligt diagrammet det land dar dessa kriterier
har minst betydelse.

Bild 3. Skolor 6ppna for alla elever*
Procent av elever i skolor som inte selekterar elever, enligt uppgift frn rektor (2009).
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1. no data for France

Source: OECD (2010a), PISA 2009 Results: Overcoming Social Background: Equity in Leaming Opportunities and Outcomes
(Volume 11), PISA, OECD, Paris.

Fakta om skolvalssystemen i utvalda lander:

e Danmark: fordldrar kan skriva in sina barn i valfri kommunal skola under férutséattning att skolan
tar emot barnet. | en del kommuner kan féréaldrarna véalja dven bland andra skolor i regionen.
2006 valde 9 procent av eleverna andra skolor &n de narmaste, och 86 procent av skolvalen be-
viljades.

e Finland: Eleverna kan ansotka till andra skolor an den férvalda, men i de fall de véljer skolor utan-
for upptagningsomradet kan skolorna anvanda urvalskriterier for att salla bland elever. Samma
kriterier maste anvandas for alla elever.

e Ungern: Oppen inskrivning i alla skolor i elevens omréde. Eleven far vélja bland skolor dven ut-
anfor sitt omrade, varpa skolan bara far tacka nej vid platsbrist. LAg- och mellanstadieskolor far
inte ha intradesprov.

e Nya Zeeland: Oppen inskrivning utan platsgaranti pa den narmaste skolan. Skolorna far till
storsta del statlig finansiering men far aven ta emot finansiering fran insamlingar, frivilliga avgifter
fran foraldrarna eller bidrag fran stiftelser och foretag. Vid platsbrist far skolorna véalja antagnings-
kriterier. Framfor allt galler d& syskonfortur och narhetsprincipen men skolorna kan ocksa valja ut
elever baserat pa formagor.

e Polen: Oppen inskrivning till alla offentliga skolor.

e Spanien: Den spanska grundlagen ger foraldrar ratt att valja skolor at sina barn. Om det rader
platsbrist far skolan anvanda urvalskriterier, exempelvis narhet till hemmet eller syskonfortur.s

e USA: Skolval har blivit allt vanligare i de olika delstaterna under de senaste 25 aren.

4 Rapporten inrymmer inte skalen till att Sverige inte har 100 procent elever i skolor utan selektion,
men sannolikt kan det bero pa att undantag gors for exempelvis idrotts- och kulturklasser.

5| Tabell 5 ovan framkommer att man i Spanien ocksa tillater urval baserat pa& familjens inkomst, dock
ej om det &r elever frdn hem med Iag eller hog familjeinkomst som premieras.
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Tabell 6 nedan visar dels huruvida skolor har fatt 6kad frihet att utforma den utbildning de erbjuder,
dels huruvida foraldrar har méjlighet att véalja bland privata skolor (uppdelat p& grad av offentlig finan-
siering). | 27 respektive 28 av 36 OECD-lander tillats offentligfinansierade Iag- och mellanstadieskolor
respektive hogstadieskolor. | en del lander forekommer skolavgifter, dock ej i Sverige dar samtliga
skolor ar avgiftsfria. Andelen elever som gar i de olika skoltyperna varierar (se Bild 2).

Tabell 6. Skolors autonomi samt elevers frihet att valja privata skolor

Some public schools Students can attend Students can attend
benefit of an increased | government-dependent | government-independent
level of autananmy . private schools. private schools.
Low er Low er Low er
Primary secondary Primary secondary Primary secondary

Australia m m Yes Yes No No
Austria o No Yes Yes Yes Yes
Belgium (FL) m m Yes Yes Mo No
Belgium (Fr.) o No Yes Yes No No
Canada m m m m m m
Chile Mo Mo Yes Yes Yes Yes
Czech Republic Yes Yes Yes Yes No No
Denmark Yes Yes Yes Yes Yes Yes
England Yes Yes Yes Yes Yes Yes
Estonia m m Yes Yes No No
Finland Yes Yes Yes Yes No No
France o No Yes Yes Yes Yes
Germany Yes Yes Yes Yes Yes Yes
Greace o Mo N Mo Yes Yes
Hungary Yes Yes Yes Yes Yes Yes
lcedand Yes Yes Yes Yes Yes Yes
Iretand Yes No Yes Yes Yes Yes
Israel m m Yes Yes Yes Yes
taly Yes Yes No No Yes Yes
Japan o Mo No Mo Yes Yes
Korea o No No Yes Yes ]
Luxerbourg Yes Yes Yes Yes Yes Yes
Mexico Mo No No No Yes Yes
MNetherlands Mo Mo Yes Yes Yes Yes
New Zealand Yes Yes Yes Yes Yes Yes
MNorw ay o No Yes Yes Yes Yes
Foland o No Yes Yes Yes Yes
Fortugal Mo Yes Yes Yes Yes Yes
Scotland Yes Yes Yes Yes Yes Yes
Slovak Republic Yes Yes Yes Yes No No
Slovenia m m m m m m
Spain o No Yes Yes Yes Yes
Sweden o No Yes Yes No No
Sw itzerland o No Yes Yes Yes Yes
Turkey m m No a Yes a
United States Yes Yes No Mo Yes Yes

1. m indicates that no data is available.

Source: OECD (2011), Education at a Glance 2011: OECD Indicators, OECD, Paris.
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Tabell 7 nedan visar landernas utformning av skolfinansieringen, i syfte att framja skolvalet. | en del
lander far familjen en voucher att bekosta utbildingen med, pa andra hall féljer finansieringen med
eleven till den valda skolan (utan att na familjen) och i ytterligare en del lander anvands skatteavdrag
for att hjalpa féréldrarna att bekosta avgiftsbelagd utbildning.

Tabell 7. Finansiella styrmedel for att framja skolvalet (2009)

Funding follow s students when they | Tuition tax credits are
School \-'oucl_ners (also referred toas leave for another public or private available to help famlies
scholarships) are available and P pr pla
) school offset costs of private
applicable (w ithin the school year) schooling

2 .8 = 2 t .8 =3 t.8 ©8

g BEE EE | £ BEE 8 | R : &f

2 Ecoa g @ 2 Ecw 3@ Eca g @

o2 S o g o 2 ke 2 o e o & 2 a2 o 2

3 §%: E: s 8%z 2z |8z 22

o a a a a a =1 =
Austria No No No No Mo a No Mo
Belgium (F.) Yes Yes No No No a No m
Belgium (Fr_) Yes Yes No No No a No a
Chile Yes Yes a Yes Yes a Mo No
Czech Republic No No a Yes Yes a No a
Denmark Mo No MNo Mo No a Mo No
England a a No No No a No No
Estonia Yes Yes a Yes Yes a Yes a
Finland a a a Yes Yes a Mo a
France Yes Yes No Yes Yes No MNo No
Germany Yes Yes a No No a Yes a
Greece No a No Mo a a a Mo
Hungary No MNo a Yes Yes a No a
lceland No No a Yes Yes a No a
Ireland No a No Yes a No a Mo
lsrael Yes Yes a No No m No No
Ity Yes a No No a No a Yes
Japan No a No No a No a No
Korea Mo No a Mo No a Mo a
Luxembourg No No No No No No No No
Mexico a a a Mo a a a No
MNetherlands Mo No MNo Yes Yes Yes Mo No
New Zealand Yes Yes Yes No No No No No
Norw ay No No No No No a No No
Poland Yes Yes Yes Yes Yes Yes No No
Fortugal a a a No Yes Yes Yes Yes
Scotland No No No Yes m Yes No Yes
Slovak Republic Yes Yes a Yes Yes a No a
Spain Yes Yes a a No Mo
Sweden No No a Yes Yes a Mo a
Switzerland No No No No a No Mo
Uinited States a a Yes m a Ye_s a Y%_

1. a indicates that no data is available.

Source: OECD (2011), Education at a Glance 2011: OECD Indicators, OECD, Paris.
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| Tabell 8 nedan redovisas om staten ar ansvarig for att férse familjer med detaljerad information infor
skolvalet, samt om informationen isafall innehaller statistik Gver studieresultaten.® | 21 lander har sta-
ten ett sddant ansvar, medan Sverige och 11 andra lander saknar mojligheten till ett sddant ansvarsut-
kravande.

Tabell 8. Information till familjen infér skolvalet

Land Staten ar ansvarig for att till- | Informationen innehaller re-
handahalla detaljerad inform- sultatinformation.
ation om vilka skolvalsalter-

nativ som finns i familjens
néarhet.
Osterrike Ja Nej
Belgien (FI.) Nej a
Belgien (Fr.) Ja Nej
Chile Ja Ja
Tjeckien Ja Nej
Danmark Nej a
England Ja Ja
Estland Nej a
Finland Nej a
Frankrike Ja Nej
Tyskland Ja Nej
Grekland Ja a
Ungern Ja Ja
Island Ja a
Irland Nej a
Israel Ja Nej
Italien Nej a
Japan Nej a
Korea Nej a
Luxemburg Ja Nej
Mexiko Ja Nej
Nederlanderna Ja Nej
Nya Zealand Ja Ja
Norge Nej a
Polen Ja Nej
Portugal Ja Nej
Skottland Ja Nej
Slovakien Ja Nej
Slovenien Ja a
Spanien Ja Nej
Sverige Nej a
Schweiz Nej a
USA Ja Ja

1. a means no information is available.

Source: OECD (2011), Education at a Glance 2011: OECD Indicators, OECD, Paris.

6 | Sverige har kommunerna, sedan 1 juli 2015, en informationsskyldighet. Statens skolverk fick i 2014
regleringsbrev i uppdrag att utveckla ett nytt informationssystem som mojliggor jamforelser mellan
skolor.
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Tabell 9. Offentlig och privat involvering i styrning och finansiering av skolor

Finansiering (Procent av total skolfinansiering fran det offentliga (OECDgenomsnitt = 85 %))

Under OECD-genom-
snitt

Runt OECD-genom-
snitt

Over OECD-genomsnitt

Styrning (Procent av eleverna som gar i offentligt drivna skolor)

Nya Zealand (94%, 77%)
Turkiet (99%, 60%)
Albanien (89%, 77%)
Shanghai (Kina) (90%,
77%)

Singapore (98%, 80%)
Tunisien (98%, 80%)

Under Australien (60%, 71%) Belgien (31%, 87%) Danmark (77%, 92%)
OECD-ge- | Chile (42%, 72%) Irland (39%, 87%) Nederlanderna (34%,
nomsnitt Japan (71%, 73%) Spanien (66%, 86%) 96%)

Korea (63%, 48%9 Hong Kong (Kina) (7%,

Argentina (64%, 58%) 92%)

Dubai (UAE) (21%, 14%) Macao (Kina) (4%, 84%)

Indonesien (57%, 59%)

Jordanien (81%, 78%)

Panama (77%, 66%)

Peru (78%, 41%)

Quatar (69%, 66%)

Taiwan (64%, 64%)
Runt Israel (82%, 76%) Portugal (86%, 83%) Ungern (87%, 92%)
OECD-ge- | Colombia (81%, 62%) Thailand (83%, 81%)
nomsnitt Uruguay (82%, 77%)
Over Grekland (95%, 81%) Brasilien (88%, 84%) Kanada (93%, 90%)
OECD-ge- | Italien (94%, 69%) Kirgizistan (97%, 97%) | Tjeckien (96%, 96%)
nomsnitt Mexiko (88%, 44%) Estland (97%, 98%)

Finland (96%, 100%)
Tyskland (95%, 97%)
Island (99%, 100%)
Luxemburg (85%, 95%)
Norge (99%, 100%)
Polen (98%, 97%)
Slovakien (91%, 96%)
Slovenien (97%, 95%)
Sverige (90%, 100%)
Schweiz (94%, 95%)
Storbritannien (94%,
93%)

USA (91%, 89%)
Azerbajdzjan (100%,
99%)

Bulgarien (98%, 97%)
Kroatien (98%, 94%)
Kazakstan (97%, 94%)
Lettland (99%, 97%)
Lichtenstein (94%, 95%)
Litauen (99%, 99%)
Montenegro (99%, 91%)
Rumanien (100%, 94%)
Ryssland (100%, 96%)
Serbien (99%, 94%)
Trinidad och Tobago
(89%, 86%)

Andelen elever som gar i en offentligt driven skola och andelen av den totala skolfinansiering som &r
offentlig &r inom parenteserna
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Tabell 10 Privat och offentlig involvering i skolans finansiering

Andelen av total finansiering av skolan for ett typiskt skolar kommer fran:

Det offentliga Studentavgifter | Véalgoérenhet, do- Annat

(lokala, region- | eller skolkostna- | nationer, spon-

ala och nation- | der som betalas | sorer och forald-

ella myndig- av foraldrarna rainsamlingar

heter)

Australien 715 245 2,5 15
Osterrike m m m m
Belgien 87,0 9,5 12 2,3
Kanada 89,7 8,2 14 0,7
Chile 71,6 26,1 14 0,9
Tjeckien 95,9 1,4 0,5 2,2
Danmark 92,0 7,6 0,2 0,2
Estland 98,0 11 0,3 0,5
Finland 99,8 0,1 0,1 0,1
Frankrike m m m m
Tyskland 97,2 0,6 1,8 0,4
Grekland 80,8 50 1,8 0,4
ungern 91,8 0,3 24 5,6
Island 99,6 0,2 0,1 0,0
Irland 87,5 8,8 3,1 0,6
Israel 76,2 17,8 2,7 3,3
Italien 69,2 21,9 19 7.0
Japan 72,8 22,1 2,4 2,8
Korea 47,6 47,5 0,6 4,3
Luxemburg 95,3 2,6 0,2 1,9
Mexiko 43,9 46,4 6,1 3,6
Nya Zealand 77,2 16,8 25 3,5
Norge 99,7 0,2 0,1 0,0
Polen 96,9 2,1 0,6 0,3
Portugal 83,0 10,5 0,7 5,8
Slovakien 96,5 0,7 1,3 1,6
Slovenien 94,7 19 0,9 2,5
Spanien 86,1 7,6 2,7 3,6
Sverige 99,8 0,0 0,0 0,1
Schweiz 95,1 4,4 0,3 0,3
Turkiet 60,4 16,7 19,0 3,9
Storbritannien 92,6 6,9 0,3 0,2
USA 89,3 7,5 2,0 1,2
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Tabell 11 Privat och offentlig involvering i skolans finansiering uppdelad pa offentlig respektive
privat drift av skola

Andelen av total finansiering av skolan for ett typiskt skolar kommer fran:

Det offentliga (lo- | Studentavgifter el- Valgorenhet, do- Annat

kala, regionala ler skolkostnader nationer, sponso-

och nationella som betalas av for- | rer och foraldrain-

myndigheter) aldrarna samlingar

Offentligt | Privat | Offentligt Privat Offentligt Privat | Offentligt | Privat

driven driven driven driven driven driven driven driven

skola skola skola skola skola skola skola skola
Austra- 82,8 54,7 13,2 41,2 2,7 2,1 1,3 1,9
lien
Belgien 92,3 84,7 6,2 10,9 0,5 1,5 1,1 2,9
Kanada 93,5 42,1 47 52,1 1,2 3,7 0,6 2,1
Chile 74,6 68,5 21,0 30,4 2,3 1,0 2,2 0,1
Tjeckien 96,9 70,5 0,7 19,3 0,5 1,0 1,9 9,1
Danmark 99,3 67,3 0,6 31,1 0,0 0,6 0,0 1,0
Estland 98,9 74,0 0,4 23,1 0,2 2,1 0,5 0,9
Finland 99,9 97,4 0,0 1,9 0,0 0,5 0,1 0,3
Tyskland 97,7 85,7 0,2 9,6 1,9 0,2 0,2 4,5
Grekland 85,4 0,0 0,1 93,0 0,5 5,7 14,1 1,3
ungern 93,5 80,7 0,1 1,6 1,7 7,4 4,9 10,4
Irland 78,3 81,8 1,1 13,6 1,5 4,1 0,8 0,5
Israel 78,3 65,0 17,3 20,8 1,0 11,2 3,4 29
Italien 71,2 36,2 19,7 58,4 1,9 1,4 7,2 4,0
Japan 87,4 36,8 8,6 55,2 2,7 1,6 1,4 6,4
Korea 46,3 50,0 48,4 45,8 0,7 0,3 4,6 3,9
Luxem- 97,1 82,9 0,6 16,2 0,2 0,0 2,1 0,9
burg
Mexiko 49,4 0,9 40,7 91,1 6,2 5,0 3,7 3,1
Nederlan- 96,5 96,4 2,3 2,5 0,1 0,1 1,1 0,9
derna
Nya Zea- 81,0 9,6 12,9 86,9 25 2,1 3,6 1,4
land
Polen 98,0 46,0 1,1 48,1 0,6 2,8 0,2 3,1
Portugal 88,2 52,6 45 45,4 0,8 0,2 6,5 1,8
Slovakien 96,9 91,9 0,0 7,0 1,4 0,6 1,7 0,4
Slovenien 94,9 86,6 1,8 5,9 0,9 2,1 2,4 5,4
Spanien 95,3 67,6 1,9 19,1 0,7 6,7 2,1 6,5
Sverige 99,8 99,6 0,0 0,3 0,0 0,1 0,1 0,0
Schweiz 98,6 39,6 1,0 57,9 0,1 2,3 0,3 0,2
Storbri- 99,6 0,0 0,0 97,6 0,2 2,0 0,2 0,4
tannien
USA 97,3 0,0 0,9 81,1 0,6 17,8 1,2 1,1
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Sammanfattning

Skolvalet har blivit alltmer férekommande i OECD:s medlemslander. Familjers valméjligheter beror
dock i praktiken p& utbudet vilket varierar mycket bade mellan och inom landerna. Mgjligheten att vélja
ar storre i hogstadiet an i lag- och mellanstadiet. Narhetsprincipen ligger fortfarande, i de flesta lander,
till grund for vilken skola elever gar i. Men allt fler lander tillater familjer att valja utanfor sitt naromrade.
Dessutom gors férsok att utvidga skolvalet genom att framja framvaxten av ett mer varierat skolutbud.

Kombinationen av avgiftsfria, helt offentligfinansierade men privatdrivna skolor som inte far selektera’
elever innebar att familjer i Sverige har betydligt storre mdojligheter att utnyttja det fria skolvalet, &n
familjer i andra lander.

7 Undantag gors ibland for idrotts- och kulturklasser.
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