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Remiss av promemorian Sankt skatt for personer
med sjukersattning och aktivitetsersattning

Foreningen Svenskt Né&ringsliv har beretts tillfalle att avge yttrande dver angivna
promemoria och anfor foljande.

De skal som anfors till forslaget i promemorian ar tva. Dels anges att inkomster i
form av sjukersattning och aktivitetsersattning inte omfattas av jobbskatteavdrag
eller forhojt grundavdrag. Dels anfors fordelningspolitiska skal. Vad géller det forsta
skalet ska det framhallas att andra typer av skattepliktiga transfereringsinkomster
(exempelvis foréldrapenning och sjukpenning) inte heller omfattas av namnda
avdrag. Det anfors inga skal i promemorian till varfor just sjukersattning och
aktivitetsersattning skiljer sig fran andra inkomster som inte heller har rétt till
namnda avdrag. Nar det géller jobbskatteavdraget finns dessutom sakliga motiv som
inte berdrs i promemorian. Motivet till ett jobbskatteavdrag &r bland annat att 6ka
utbytet av att arbeta och driva foretag, vilket forvantas 0ka sysselsattning i Sverige.
Négra sadana substantiella skal anfors inte i denna del av motiveringen, rimligtvis
eftersom sadana skal inte finns vad galler foreliggande forslag. Jamforelsen med
jobbskatteavdraget framstar darmed som missvisande och otillborlig.

Vad géller det andra skélet om fordelningspolitik, anser Svenskt Néaringsliv att det
saknas argumentation till varfor just dessa typer av bidragsinkomster (sjukersattning
och aktivitetsersattning) har storre skal till en hdjd ekonomisk standard &n andra
bidragsinkomster. Om sa ar fallet redovisas inte i promemorian och nagra
jamforelser gors inte.

Vidare motiveras den valda metoden med skattereduktion med att den ger precision
sa att atgarden traffar just gruppen med sjukersattning och aktivitetsersattning och
inte andra inkomster, i jamforelse med ett forhojt grundavdrag. Denna sndva



jamfarelse &r visserligen inte felaktig, men utgor ndrmast ett intetsdgande
cirkelresonemang och saknar darfor varde som motiv. | stallet vore en hojd niva i
sjukersattningen och aktivitetsersattning det mest traffsakra och transparenta om
regeringen vill 6ka gruppens inkomster. Detta alternativ diskuteras dock inte i
promemorian, vilket & anmarkningsvért.

| ett vidare perspektiv &r den valda metoden med en skattereduktion mindre
transparent jamfort med hojda ersattningsnivaer inom sjukersattning och
aktivitetsersattning. Metodvalet innebar ocksa att statens utgifter inte paverkas och
darmed inte heller utrymmet under utgiftstaken. En redovisning dver statsbudgetens
utgiftssida skulle 6ka transparensen i statens finanser. Promemorian saknar en analys
huruvida forslaget strider mot 3 kap. 5 § i Budgetlagen som sager att utgifter inte far
budgeteras och redovisas mot inkomsttitlar. Det saknas ocksa en analys av huruvida
forslaget ar att betrakta som en skatteutgift.

Slutligen saknas en konsekvensanalys av de dynamiska effekterna av forslaget, det
vill sdga en analys av hur mycket arbetskraftsdeltagandet, sysselséttningen och
sjukfranvaron kan antas paverkas av forslaget. Reformen berér 340 000 personer och
givet brister i funktionssattet pa den svenska arbetsmarknaden samt vara langvariga
svarigheter med att hantera volymerna i olika typer av ersattningssystem relaterat till
sjukskrivningar, ar detta en Kklar brist. Forslaget orsakar sémre drivkrafter till arbete
och kommer pa sikt att minska sysselsattning och arbetade timmar, vilket aven
paverkar kompetensforsorjningen och darmed kostnaderna i foretagen. |
forlangningen innebér det att mojligheterna forsamras att uppna regeringens mal om
Europas lagsta arbetsloshet till ar 2020 samt att det svenska valstandet kommer att
utvecklas samre. Allt detta utgor viktiga skal till att Svenskt Naringsliv avstyrker
forslaget.
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