Miljomalsberedningen

Synpunkter fran Inger Stromdahl pa utkast till Betdnkande med strategier om en
lIangsiktigt hallbar markanvindning samt om en sammanhallen och hallbar vattenpolitik
daterat 2014-03-26

Synpunkter pa DEL C
Gron infrastruktur

Jag ar tveksam till forslaget om att senast 2015 dndra Skogsvardslagens 5 § sa att undantag fran krav
pa aterbeskogning av produktiv skogsmark blir mojligt for mark som ligger ndarmare dn 25 meter fran
skogsmark.

Brynmiljoer ar viktiga och de ar ett delat ansvar mellan jord- och skogsbruk. Fran skogsbrukets sida ar
brynmiljéerna prioriterade och det finns redan idag en malbild faststalld inom ramen for
Skogsstyrelsens dialog kring miljohansyn i skogen (se sid 96 i betankandet dar det felaktigt beskrivs
som Skogsstyrelsens férslag).

Skogsbruket har alltsa redan en malbild kring brynmiljéer som vi anser vara effektivare an den
foreslagna 25-meters schablonen. Schabloner ar inte ett effektivt verktyg i skogsbruket, det ar
mycket viktigare med funktionell hansyn.

Befintlig malbild for hansyn vid bryn: Vid féryngringsarbetet bér en zon av varierande bredd Idmnas
oplanterad sa att I6vtrddsrika zoner nyskapas. Detta kan ske genom sjdlvféryngring eller plantering
av olika lévtrdd.

Las mer har: http://www.skogsstyrelsen.se/Aga-och-bruka/Skogsbruk/Skota-skog-/God-
miljohansyn/Hansynskravande-biotoper/Kulturbetingade-biotoper/Brynmiljoer/

Vi vill ocksa uppmarksamma beredningen pa att 2 % av skogsmarken inte bor beskrivas i termer av
enbart eller marginellt. Det motsvarar 400 000 hektar skogsmark, dessutom boérdig skogsmark,
eftersom den ligger i anslutning till jordbruksmark. Bara det ekonomiska vardet av 400 000 hektar
uppgar till minst 20 miljarder SEK.

Synpunkter pa DEL F
Effektiv styrning inom havs- och vattenmiljoomradet

| forhallande till versionen daterad 2014-02 -18 har nu tillkommit ett avsnitt "Det beh&vs mer
resurser till atgarder for en god havs- och vattenmiljo”. Jag delar uppfattningen att bristen pa
langsiktig finansiering ar ett hinder for att astadkomma atgarder som ger en tydlig effekt i miljon.
Principen att “fororenaren betalar” fungerar fér verksamheter som omfattas av provning enligt
Miljébalken. MBs Hansynsregler (2 kap 2-5 §§) samt Rimlighetsavvagningen (2 kap 7 §) reglerar
detta. For icke tillstandspliktiga verksamheter, s.k. diffusa kallor, som inte omfattas av provning enligt
MB, saknas daremot reglerad atgardsfinansiering. For manga vattenforekomster som ej har god
status, t.ex. till foljd av 6vergddning, saknas aktorer att rikta styrmedel mot. En langsiktig nationell
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finansiering av atgarder i sadana fall ar enligt min mening den enda I6sningen for att komma tillratta
med problemet.

Jag star bakom forslaget att se over lagstiftningen for miljokvalitetsnormer for vatten. Sverige har
valt att implementera Vattendirektivets bestammelser om miljokvalitet (ekologisk status och kemisk
status) som Miljokvalitetsnormer trots att direktivet definierar MKN som (kortfattat)
”koncentrationen av ett visst fororenande dmne...”, dvs tar sikte pa kemisk status. Att gora
Vattendirektivets kvalitetskrav om god ekologisk status till en MKN var ett misstag som kostat
onodigt mycket pengar och som fordrojt det konkreta miljovardsarbetet. Ekologisk status kan inte
faststallas genom en standardiserad méatning utan grundas pa en bedémning dar ett antal bada
allmanna och specifika kvalitetsfaktorer ska samvéagas. Detta har i manga fall medfort en onddig
utredningsborda for tillstandspliktig verksamhet eftersom den miljokonsekvens-beskrivning som ska
ingd i en tillstandsprovning dven ska innefatta en beskrivning av hur den tillstandspliktiga
verksamheten medverkar till att en MKN (dvs dven god ekologisk status) inte foljs (MB 6 kap 7 §).
Aven om god ekologisk status ej skulle klassas som en MKN s& &r det givet att ett Atgardsprogram ska
upprattas ifall god ekologisk status ej uppnas i en vattenforekomst (bl.a. en foljd av Vattendirektivets
artikel 11 punkt 1). Det behdvs endast en modifiering av lagtexten i 5 kap 4 § MB. AP kommer sedan
att utgora ett underlag vid tillstandsprovningen av en verksamhet som paverkar vattenférekomsten.
Att lyfta ur kvalitetskravet god ekologisk status fran begreppet MKN skulle saledes inte urholka
rattskraften utan endast forenkla tillstandsprocessen och innebéra resursbesparingar.

| 6versynen av lagstiftningen gallande MKN for vatten foreslas att utredaren bor 6vervaga en ordning
dar beslut i ett Atgardsprogram fattas pa central, nationell niva nar detta behovs av olika skal. Jag vill
har framhalla min bestamda uppfattning att besluten om MKN, AP och Férvaltningsplaner sdsom
idag bor tas av en partsammansatt ”“nationell vattendelegation” ifall en sddan ordning inférs. Den
nationella vattendelegationen bor i sa fall ssmmansattas av representanter fran kommuner,
lansstyrelser, industri, areella naringar, forskning samt miljoorganisationer. Delegaterna bor utses av
regeringen efter forslag fran de berorda sektorerna. Nuvarande organisation implementerades 2004
med fem vattenmyndigheter och med 5 beslutfattande vattendelegationer. Det finns inga starka skal
varfor man ska franga denna demokratiska princip.

Utredaren foreslas dven dverviga utredning om APs rattsliga status, med inriktning att gora dem helt
eller delvis direkt tillampliga mot verksamhetsutdvare och enskilda. Det framhalls att en sadan
ordning inte ar oproblematisk vilket jag understryker. Jag anser att det inte ska inga i utredarens
uppdrag. For verksamhetsutévare som omfattas av provning enligt MB skulle en sddan ordning bl.a.
innebara att den individuella rimlighetsavvagningen enligt 2 kap 7 § MB skulle vara forbigangen.
Stockholm den 7 april 2014

Inger Strémdahl

Svenskt Naringsliv
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