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Remissvar

Promemorian Andrad intdktsranta i skattekontot

Foreningen Svenskt Néaringsliv har beretts tillfalle att avge yttrande 6ver angivha promemoria
och far anféra féljande.

Promemorians forslag innebar att den grans for hur 18g intaktsrantan pa skattekontot kan bl
sanks till 0 %. Detta uppnas genom att det golv som tidigare géllt vid berakning av basrantan
inte ska galla vid berakning av intaktsranta. Motivet bakom férandringen anges vara att
skattekontot kommit att anvandas som en kapitalplaceringsform som erbjudit battre ranta an
att placera motsvarande kapital pa ett konto i en bank. Skattekontot ska i och med denna
forandring inte langre vara vad som i promemorian bendmns som ranteledande.

Promemorians pastaende om ett s.k. rantegap som skulle innebara att skattekontots
intaktsranta varit klart hogre &n bankrantorna under 2014 och 2015 é&r otillréckligt
underbyggt. | Skatteverkets promemoria Skattekontot och intaktsrantan framgar att detta
pastadende bygger pa en jamforelse mellan bankernas genomsnittliga inlaningsranta och
skattekontots intaktsranta. Att den genomsnittliga inlaningsrantan fran bankerna ar lagre an
intéktsrantan betyder inte att det inte finns aktorer som erbjuder en réanta som &r hogre an
skattekontots. Tvartom finns det aktdrer som erbjuder sparkonton med en ranta pa 0,8 %
eller hégre.! Incitamentet att anvanda sig av skattekontot som kapitalplacering har darfor inte
varit sa stort som promemorian ger sken av.

Promemorians beddémning av férekomsten respektive omfattningen av anvandningen av
skattekontot som sparkonto forefaller inte heller sarskilt val underbyggd. Namnda
Skatteverkspromemoria ger endast en ofullstandig och delvis motstridig bild. Exempelvis
framgar att fysiska personers rantegrundande saldo varit lagre under huvuddelen av 2015
jamfort med s&val 2014 som 2013, vilket om nagot kunde tala for behov att hgja
intaktsrantan, i vart fall inte for att sénka den.

1 Exempelvis erbjuder Svea Ekonomi nar detta skrivs 0,85 % ranta pa sitt sparkonto. Flera
andra aktorer erbjuder liknande villkor och omfattas ocksa av den statliga
insattningsgarantin.
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Mot den bakgrunden kan ambitionerna att sarreglera med selektiva sparrar riskera att sla fel
och ge fel signaler. Det finns harutéver anledning att mana till férsiktighet eftersom
detaljreglering kan fa oférutsedda konsekvenser.

Forslaget motiveras av omsorg om de offentliga finanserna. Denna omsorg &r valkommen,
alldeles oavsett den bristande analysen av rantegap och férekomst respektive omfattning av
anvandningen av skattekontot som sparkonto. Givet bedémningen att 0,8 % inlaningsranta
skulle uppfattas som attraktivt investeringsalternativ i bredare kretsar, ar en viktigare slutsats
att Sverige har ett allvarligt problem med investeringsklimatet. | ett vidare strukturpolitiskt
sammanhang behover Sverige reformer for battre féretagsklimat som framjar
konkurrenskraft och tillvaxt.

Det finns anledning att ifrdgasétta konsekvensanalysens konsistens mellan & ena sidan
uppfattningen att skattekontot kommit att anvéndas pa ett satt som belastar de offentliga
finanserna och & andra sidan att atgardsforslagens offentligfinansiella konsekvenser skulle
ha en varaktig effekt pa mattliga 4 miljoner kr. Det ar ocksa en brist att promemaorian saknar
slutsatser av konsekvensanalysen att forslaget skulle innebara att de skattskyldiga skulle ga
miste om 730 miljoner kr (under vad som far antas avse 2017). Givet promemorians analys
att skattekontots eventuella anvandning som sparform skulle generera intaktsrantor pa 125
miljoner kr (under vad som far antas avse 2017) kan konstateras att av angivna 730 miljoner
kr torde merparten, 605 miljoner kr (=730-125), vara legitima intéktsrantor. Forslaget tycks
saledes innebara ett bortfall av legitima intaktsrantor, som ar flerfaldigt storre &n det
eventuella problemet.

Nivan pa kostnadsrantan och intaktsrantan ar idag kopplade till storleken pa basrantan. Att
koppla intaktsrantan och kostnadsrantan till basrantan gor att dessa alltid foljs at, bada stiger
och sjunker i takt med basrantan. Nar dagens niva pa intaktsrantan inférdes angav
regeringen att 45 % av basrantan ansags utgora en tillracklig kompensation till den
skattskyldige.2 Kostnadsrantan ar lika hog som basrantan vilket innebar att intéaktsrantan ar
45 % av kostnadsrantan.

Kostnadsrantan och intaktsrantan kan inte bli hur laga som helst utan ett golv har inforts for
hur 1&g basrantan kan bli. Nar golvet infordes for basrantan, som sager att denna minst ska
uppga till 1,25 %, skedde detta i forsta hand med beaktan av kostnadsrantan. Golvet
infordes for att motverka att kostnadsrantan blir 0 %, nagot som annars ansags 6ka risken
for att skattskyldiga avstar fran att géra kompletteringsinbetalningar av preliminar skatt.3
Eftersom golvet dock inte begransades till kostnadsrantan har golvet aven gett effekt pa
intdktsrantan, som inte heller kan bli 0 %.

Sedan inférandet av intaktsranta och kostnadsranta har alltsa hela tiden funnits en tydlig
koppling mellan nivéderna pa dessa tva rantor. Genom att ta bort golvet for intaktsrantan,
men inte for kostnadsrantan, forsvinner denna koppling vid vissa rantenivaer.

For det fall regeringen avser ga vidare med forslaget, trots brister i bakomliggande analys
enligt vad som anforts ovan, vill Svenskt Naringsliv anfora foéljande. Intdktsréantan och
kostnadsrantan bor dven fortsattningsvis féljas at. Om det skulle anses finnas behov av att
sanka intaktsrantan, ar det Svenskt Naringsliv uppfattning att kostnadsréntan bor sankas i

2 Prop. 1996/97:100 s. 339.
8 Prop. 2010/11:165 s. 550 f.
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motsvarande méan. En sddan symmetri aven vid laga rantenivaer uppnas forslagsvis genom
att golvet for kostnadsrantan sanks. Den skillnad som idag rader mellan intaktsrantan och
kostnadsrantan kan anses acceptabel som utgdngspunkt. Kostnadsrantan ar idag 1,25 %
och intaktsrantan 0,5625 %, alltsa en skillnad pa 0,6875 procentenheter. Om intaktsrantan
da ska sattas till 0 % bestams kostnadsrantan forslagsuvis till 0,6875 %. En sadan forandring
skulle innebéra att symmetri &ven fortsattningsvis rader mellan intaktsranta och
kostnadsranta. Svenskt Naringsliv anser darfor att golvet for kostnadsréntan bor sénkas till
0,6875 % om forslaget om att sénka golvet till 0 % for intdktsrantan genomfors.

Krister Andersson Marcus Forsman
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