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Redovisningsutredningen arbete ar uppdelad i tva faser. | det har aktuella delbetankandet
foreslar utredningen &ndringar i bland annat arsredovisningslagen (1995:1554, ARL). Syftet
med detta delbetankande ar att lamna forslag till lagéandringar som ar nédvandiga for att
svensk ratt ska sta i 6verensstammelse med det nya redovisningsdirektivets (2013/34/EU)
bestammelser. | den andra fasen ska utredningen foresla ytterligare forenklingar som kan
goras samt behandla ett antal ytterligare fragor pa redovisningsomradet. Svenskt Naringsliv
har i huvudsak ingen erinran mot Redovisningsutredningens forslag men vill i det
sammanhanget patala behovet av att fortsatta att forenkla for mindre féretag och behovet av
att uppratthalla en balans mellan den administrativa bordan for foretagen och
intressenternas behov av information.

Svenskt Naringsliv anser att utgangspunkten bor vara att Sverige inte ska infora langre
gaende regler &n vad som féljer av redovisningsdirektivet om inte tungt vagande skal talar
for en annan losning. Ett omrade dar denna fraga aktualiseras galler definitionen av foretag
av allmant intresse. | direktivet finns en upprakning nagra kategorier av foretag, daribland,
foretag som ar upptagna till handel pa en reglerad marknad, som alltid som anses som
foretag av allmant intresse. Medlemslanderna far darutover lagga till ytterligare foretag. |
betankandet foreslas att samtliga publika aktiebolag ska inga i kategorin féretag av allmant
intresse. Skélet &r att informationsbehovet betraffande dessa bolag kan vara stort. Det har i
betdnkandet inte beddmts som mdjligt att géra en uppdelning mellan publika aktiebolag som
vander sig till allmanheten for sin kapitalforsoérjning och évriga publika aktiebolag. Svenskt
Néaringsliv kan acceptera utredningens bedémning i denna del men vill i starkt betona att de
skal som motiverar att publika foretag en omfattas av definitionen av féretag av allmént
intresse i redovisningssammanhang inte nddvandigtvis gor sig géllande inom andra
lagstiftningsomraden.
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Som exempel kan namnas att i revisorsdirektivet (2006/43/EG) finns motsvarande regler
som innebar att medlemslanderna far besluta att aven andra &n de i direktivet uppraknade
foretagen ska anses som foretag av allmant intresse. Svenskt Naringsliv vill betona att
enbart for att det kan finnas skal att lata redovisningslagstiftningens definition av foretag av
allmant intresse omfatta publika foretag sa kan dessa skal inte utan vidare laggas till grund
for lagstiftning pa andra omraden, t.ex. revisionsomradet. Behovet av att omfatta samtliga
publika aktiebolag i kategorin féretag av allmant intresse &r inte vara lika patagligt i andra
sammanhang och maste darfor foregas av noggranna évervaganden.

Vad géller vasentlighetsprincipen som kommer till uttryck i artikel 6.1 j i
redovisningsdirektivet ifrdgasatter Svenskt Naringsliv utredningens beddémning, som innebar
att en dvergripande vasentlighetsbestammelse inte inférs. | stallet har utredningen foreslagit
att vasentlighetsprincipen ska spridas ut pa olika bestammelser i anslutning till varje sarskild
del av lagen dar bestammelser av detta slag ar avsedda att galla. | direktivet kommer
bestammelsen till uttryck som en évergripande princip som ska genomlysa direktivet som
helhet och alla enskilda bestammelser i direktivet. Svenskt Néringsliv anser att
direktivbestammelsen bér implementeras genom att féra in den bland de dvriga principer
som réknas upp i 2 kap. 4 § ARL. Darigenom bér bl.a. fragan om principen kan komma att
tolkas péa olika satt i olika kapitel av lagen kunna undvikas.

Det finns dven en viss oro att den féreslagna lydelsen till 2 kap. 4 § andra stycket ARL
(vasentlighetsprincipen) kan hindra foretag fran att byta redovisningsprincip annat an i
situationer dar ett sddant byte anses som ovasentligt. En sadan tolkning innebéar en
skarpning i forhallande till dagens regler. Direktivet torde enligt Svenskt Naringsliv inte
innebéra en sa langtgaende begransning. Svenskt Naringsliv anser att — for att undvika
bekymmer och risk for missforstand — det i lagtexten bor fortydligas att det aven
fortsattningsvis ska vara majligt att byta redovisningsprincip i enlighet med innebdrden av
dagens reglering.

Vidare anser Svenskt Naringsliv att det skulle strida mot redovisningsdirektivets syfte att
krava att sma foretag aven fortsattningsvis ska lamna upplysningar om vinstdisposition i
forvaltningsberattelsen. Direktivet hindrar medlemslanderna fran att uppstalla ett krav pa
sma foretag att lamna denna uppgift i en not. Att da i stallet krava att sma foretag lamnar
motsvarande uppgift i forvaltningsberattelsen framstar som utmanande och olampligt.
Faktum att det i associationsratten uppstalls krav pa att stimman ska fatta beslut om
vinstdisposition, och att underlaget for ett sadant beslut i praktiken brukar vara
forvaltningsberattelsen, rattfardigar enligt Svenskt Naringslivs uppfattning inte detta avsteg
fran direktivets anda.

Vad galler rapport om vissa betalningar till myndigheter delar Svenskt Naringsliv
utredningens bedémning att implementeringen bor ske i en sarskild lag samt att rapporten
lamnas separat fran arsredovisningen. Syftet med rapporten och rapporterns adressater
skiljer sig frén syftet med en den finansiella rapporteringen i ARL. Svenskt Néringsliv delar
ocksa utredningens bedémning att rapporteringsskyldigheten bor begréansas till stora foretag
och foretag av allmant intresse. Ifrdgavarande rapport innebar att ytterligare en administrativ
borda som laggs pa foretagen utéver de befintliga rapporteringskraven. Rutiner och system
for att ta fram och rapportera dessa uppgifter maste finnas pa plats. Det ar darfor av yttersta
vikt att det i svensk lagstiftning inte stélls hégre rapporteringskrav an vad
redovisningsdirektivet kraver pa denna punkt. Vidare ifragasatter Svenskt Naringsliv kravet
att rapporten ska uppréattas pa engelska. | betankandet anférs att rapportens huvudsakliga
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adressater i stor utstrackning finns i utlandet. Det har dock inte presenterats nagot stod for
denna slutsats i betankandet utan bedémningen framstar som gripen ur luften. Svenskt
Naringsliv anser att samma sprakkrav ska galla som for uppréattande och offentliggérande av
arsredovisningar. Svenskt Naringsliv avstyrker darfor forslaget att rapporten alltid ska
upprattas pa engelska.
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